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Zaman i¢inde yasanan teknolojik, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel degisim ve gelismelere bagh
olarak insanlarin ihtiyag ve isteklerinde degisimler ortaya ¢ikmaktadir. Turizm agisindan bu
degisim ise, insanin yeni ve denenmemis olani gérme ve tecriibe etme istegini
arttirmaktadir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak turistik destinasyonlarin cezbedici
giizelliklerinin yani sira turistlerin bu destinasyonlarin “6teki yiizii” olarak adlandirilan
gecekondu, varos, getto gibi mahrumiyet bolgelerine olan ilgileri de artmaya baglanmis ve
bugiin “gecekondu turizmi” olarak adlandirilan turizm tiiriiniin ortaya ¢ikmasina imkan
vermistir. Gecekondu bolgelerine olan ilginin artmasi, ilk zamanlarda sivil toplum
kuruluglar tarafindan gecekondu bolgelerine gergeklestirilen turlarin daha sonra kar amaci
giiden tur operatorleri tarafindan yapilmaya baglanmasina yol agmustir. Bu durum ise ¢esitli
tartigmalar1 da beraberinde getirmistir. Literatiir taramas1 temeline dayanan bu c¢alismada
gecekondu turizmi kavrami ortaya ¢ikisi, gecekondu turizmi destinasyonlari ele alinmis ve
gecekondu turizmi ile ilgili pozitif ve negatif goriislerden yola c¢ikilarak gecekondu
turizminin bir ¢d6ziim mii, yoksa problem mi oldugu sorusuna yanit aranmaya ¢aligilmustir.

Abstract

Changes in desires and the needs of the people emerge, depending on the technological,
political, economic and cultural changes and developments that have taken place over time.
In terms of tourism, this change increases the desire of people to see and experience what is
new and untried. As a natural consequence of this situation, besides the attractiveness of
tourist destinations tourists interest in the deprived areas, called slums, suburbs, ghettos,
which are named as the "other side” of these destinations has begun to increase and it has
enabled the emergence of a tourism model called “slum tourism” today. Growing interest
in slum areas lead to profit-oriented tour operators organize the slum tours which were
organized by non-govermantal organizations in the beggining. This situation has brought
various discussions with itself. In this study which is based on literature review, the
emergence of slum tourism concept, slum tourism destinations are mentioned and it has
been tried to find out whether the solution of the slums tourism is a solution or a problem
by evaluating positive and negative opinions about slum tourism.
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GIRiS

Bir madalyonun iki yiizii gibi New York, Paris, Istanbul, Rio, Madrid gibi diinyanin en popiiler turistik
destinasyonlarin turistleri cezbeden giizelliklerinin yani sira gozlerden uzak olan bilinmeyen ve o destinasyonlarin
yoneticileri ve insanlari tarafindan bilinmesi pek de istenmeyen kenar mahalle, getto, gecekondu mahallesi olarak da
adlandirilan karanlik noktalar1 da mevcuttur. Bu, aslinda turistik olan her destinasyon icin gecerli bir durumdur.
Ancak insanin en dogal oOzelliklerinden birisi olan merak duygusu, tatillerini gecirmek igin gittikleri
destinasyonlardaki giizelliklerin yan1 sira s6z konusu bu destinasyonlarin 6teki yiiziinii, her tiirlii riski géze alarak
gdzlerden uzak olan yerleri ve buradaki yasamlari gérme ve tecriibe etme istegini kamcilamaktadir. Insanin
dogasindaki bu merak ise yeni bir turizm tiirii olan “gecekondu turizmi”nin (slum tourism) ¢ikis noktasini
olusturmaktadir. Ancak gecekondu turizmin ¢esitli ¢evrelerde baslatmis oldugu bazi tartismalar gecekondu

turizminin gergekte bir sorun mu yoksa bir ¢éziim mii oldugu sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
GECEKONDU KAVRAMI

Dilbilgisi agisindan incelendiginde “gece” ve “konmak” sozciiklerinin bir araya gelmesiyle bilesik bir sozciik
haline gelen “gecekondu” sézciigiiniin bir kavram olarak dilimize 1940-1950°1i yillarda girmistir (Cakir, 2011, p.
212). “Gecekondu” sozciigii halk tarafindan dilimize sokulmus ve anonim olarak nitelendirilebilecek bir ifadedir.
Genel anlamda; “bir gecede, ¢ok ¢abuk bir bi¢imde yapilmis barinak” anlamina gelen gecekondu kavrami karsiligi
Meksika’da “rancho”, Brezilya ve Arjantin’de “macombo” veya “favela”, Tunus’a “gourbeville”, Cezayir’de
“casbah”, Fas’ta “bidonville”, Hindistan’da “bustee” dir (Keles, 2004, p. 545). “Gecekondu” ile ilgili olarak ulusal
ve uluslararas1 alanda yapilmis gesitli tanimlar s6z konusudur. Tiirk Dil Kurumu’na gore gecekondu kavrami “Imar
ve yap1 kanunlarina aykiri olarak baskalarina veya kamuya ait arazi veya arsalar iizerinde toprak sahibinin bilgisi ve

rizast olmaksizin acele yapilmis konut, kondu” olarak tanimlanmaktadir.

Gecekondu ile ilgili olarak Tiirkiye’de 775 sayili Gecekondu Kanunu’nun 2. maddesinde gecekondu kavramina;
“imar ve yapi islerini diizenleyen mevzuata ve genel hiikiimlere bagl kalinmaksizin, kendisine ait olmayan arazi
veya arsalar lizerinde, sahibinin rizas1 alinmadan izinsiz yapilar” seklinde bir agiklama getirilmistir (Yasin, 2010, p.

390).

Birlesmis Milletler’ in “gecekondu” kavrami ile ilgili tanimi, “yasal olmayan yer isgali ya da az gelirli kimselerin
yaptiklar1 barnak” seklindedir (Cakir, 2011, p. 212). Birlesmis Milletler Insan Yerlesimleri Programi (BM-
HABITAT, 2001), BM insan Yerlesimlerinden sorumlu ajansa gore; “Gecekondular kentsel yoksullugun fiziksel ve
mekansal bir tezahiiriidiir. Gecekondu mahallelerinde yasayan insanlar, su, elektrik, temizlik ve ¢&p toplama gibi
hizmetlerden ¢ok az yararlanabilmektedirler veya hi¢ yararlanamamaktadirlar. Gecekondu mahallelerindeki konut
yapilariin ¢ogu standartlarin altinda ve yerel bina yonetmeliklerine uymamakla birlikte gecekondu sakinlerinin
biiyiik bir ¢ogunlugu, ikamet ettikleri konutun veya baska herhangi bir giivenli miilkiyetin yasal miilkiyetine sahip
degildir. Ayrica, gecekondu mahalleleri genellikle kamu kurumlari tarafindan sehrin ayrilmaz bir pargasi olarak

taninmamaktadir” (Gloria, 2011, p. 1-2).

Yapilan tanimlardan yola ¢ikarak gecekondularin ortak 6zellikleri su sekilde siralanabilir (Cakar, 2011, p. 212);
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Mllegaldirler,

o ®

Saglik ve yapi standartlarinin altindadirlar,

Gecekondunun yapildig arazinin miilkiyeti bir baskasina aittir,

a o

Arazi sahibinin arazisine gecekondu yapilmasi hususunda rizas1 yoktur,
Gecekondu yerel yonetimden alinmasi gereken izin ve ruhsat alinmadan yapilir,
Haizli bir sekilde insa edilir,

Insas1 gizli bir bicimde gerceklestirilir,

> Q@ -~ oo

Kisi, kendi miilkii olan arazide yapmis olsa bile gecekondular nitelik ve nicelik bakimindan yoksun,
yasalara aykir1 ve izinsiz barmaklardir.
Gecekondulara iligkin olarak yukarida belirtilmis olan 6zellikler goz onlinde bulunduruldugunda herhangi bir

yapinin gecekondu olup olmadigi hakkinda fikir sahibi olmanin daha kolay hale geldigi sdylenebilir.
GECEKONDULARIN ORTAYA CIKIS NEDENLERI

Koklii bir ekonomik ve sosyal doniisiimii kapsayan modern ¢ag kentlegsmesinin ardinda hem gelismis iilkelerde
hem de gelismekte olan iilkelerde tarimin dogrudan gegim kaynagi olma roliiniin daha az 6nemli hale gelmesi ve
buna bagli olarak kirsal kesimdeki niifusun kentlere go¢ etmeye baslamasi yer almaktadir (Tuncer, 1993, p. 3). Kiray
(1982, p. 57), toplumlarin yapisal degisimlerinin goriiniir yonii olarak ifade ettigi kentlesme olgusunu; “topraktan ve
tarimdan koparak kentlerin sanayilesmis bolgelerde tarim digi alanlarda hayatlarii kazanmaya ve yasamaya
baslamalar1” olarak tanimlamistir. Kirsal kesimlerden kentlere yasanan go¢ hareketinin yogun olmadigi dénemlerde
kentsel mekanizmalar s6z konusu gogmenleri emebilmektedir. Ancak gelismekte olan iilkelerde bu go¢ hareketinin
yogun bir bi¢imde yagantyor olmasi go¢menlerin go¢ edilen kentin demografisinde, yapisinda ve isleyis kurallarinda
degisimi de beraberinde getirmis (Erder, 1995, p. 106) ve buglinkii gecekondular gogmenlerin kentte neden olduklar1
degisimin bir tezahiirii olarak ortaya ¢ikmislardir (Onat, 1993, p. 11). Zaman ic¢inde kentlerinin ¢esitli bolgelerinde
sikisik ve biiylik kiimeler halinde insa edilen bu yapilarin yayilmasi bugiinkii gecekondu bdélgelerini olusturmustur

(Cakar, 2007, p. 21).

Giddens (2000, p. 522) ii¢lincii diinya tilkelerinin gelisen kent bolgeleri ile sanayilesmis iilkelerin kentlerindeki
gecekondulasma arasindaki ayrima dikkat ¢ekerek, iiclincii diinya iilkelerinde insanlarin kentlere go¢ etmelerinin
ardinda geleneksel kirsal iiretim sisteminin onemini yitirmesi veya kentlerin sundugu daha iyi ig imkanlar ile
acgiklamistir. Bu tilkelerde, kentlere kisa siireligine go¢ edenlerin yeterli paray1 kazandiktan sonra ¢ok kiigiik bir kismi
kdylerine geri donerken biiyiik bir kismi kdydeki statiisiinii kaybettigi diisiincesiyle kendisini kentte kalma zorunda
hissetmis ve kentin kenarlarinda mantar misali ¢ogalan gecekondu bdlgelerini olusturmuslardir. Sanayilesmis
tilkelerde kirsal kesimlerden kentlere dogru go¢ edenler ise {igiincii diinya llkelerindeki gogmenlerin aksine kentin

kiy1 bolgelerine degil kentin merkezine yakin yerlere yerlesmeyi tercih etmislerdir.

Tirkiye’de gecekondularin baslangi¢ tarihi ile ilgili olarak resmi bir kayit bulunmamakta birlikte 1928-1930
yillar1 arasinda Ankara’da “kagak ev” olarak adlandirilan gecekondu yapimlari baglamistir. Bu noktadan hareketle

Tiirkiye’de gecekondularin baglangicint 1945-1950 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yasanan siyasi ve ekonomik
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degisimlere bagli olarak ortaya ¢iktigi soylenebilir (Yasa’dan aktaran Cakir, 1991, p. 504). Tirkiye’de
gecekondulasmanin baslamasiyla 1948 yilinda 25-30 bin civarindaki gecekondu sayis1 1953 yilinda 80 bin, 1960
yilinda 240 bin, 1983 yilinda 1.5 milyon ve 2000’li yillarin baslarinda ise 2.2 milyon ve 2011 yilinda 4 milyon
civarina yiikselmistir. Niifusun %30’unun gecekondularda yasadig: Tiirkiye’deki gecekondularin %33’ii istanbul’da,
%30’u Ankara’da, %12’si Izmir’de, %5’i Adana’da, %4’{i Bursa’da ve %3’ii Samsun’da bulunmaktadir (Sabah,
2011). Bu gecekondulardan 6zellikle Ankara ve Istanbul’daki gecekondulasma hem kent merkezine yakin bolgelerde
hem de kent kiyilarinda bir baska ifade ile kolluk giiclerinin miidahalesine uzak bolgelerdeki arsalar iizerinde
gerceklesmistir (Keles, 2004, pp. 560-561). Bu noktada Ankara ve Istanbul’daki gecekondulagsmanin, Giddens
(2000)’in bahsettigi iiciincii diinya iilke kentlerindeki gecekondulasma ve sanayilesmis iilkelerin kentlerindeki

gecekondulagama ozelliklerinin her ikisini de barindirdigi sdylenebilir.

Diinya genelinde gecekondulagma ise yine 2. Diinya Savasi sonrasinda biitiin Asya, Afrika ve Latin Amerika’nin
gelismekte olan iilkelerinde kirsal kesimden kentlere biiyiik goclerin yasanmasi neticesinde kendini gostermeye
baslamistir (Can ve Cigek, 2012, p. 38). BM Insan Yerlesimleri Programi (UN-HABITAT)'nin 2012 yilinda
yayiladig1 rapora gore diinya genelinde 860 milyon kisi gecekondularda hayatlarini devam ettirmektedir (Marx,
Soker ve Suri, 2013, p. 187). BM’in 2015 yilinda yayinladig1 “The Millennium Development Goals Report 2015”
raporunda giiniimiizde yaklagik 1 milyar insanin bir bagka ifadeyle diinya niifusunun %30’unun gecekondularda
yasamakta olduguna yer verilmis BM Insan Yerlesimleri Programi’nin 2010 yilinda yayinladig: raporda ise 2020
yilinda diinya genelinde gecekondu niifusunun 2 milyar, 2050 yilinda ise mevcut sartlarda 3 milyar kisiye ulasacagi

Ongoriilmiistiir (Mahabir, vd., 2016, p. 732).
GECEKONDU TURIZMIi “SLUM TOURISM” iLE iLGILi TEMEL KAVRAMLAR

Gecekondular ile ilgili merak, gecekondularin kendileri kadar eskidir. 18. yiizy1l Victoria Londra’sinda yayilmaya
baslayan ve dilimize “gecekondu, fakir semt, kenar mahalle, varos” kavramlarina karsilik gelen ve argo bir kelime
olan “slum” kelimesinin Irlandali gecekondu sakinleri tarafindan kullanilmaya baslandigi tahmin edilmektedir.
Ingilizceye ise 1840’In yillarda girmis ve o donemden itibaren iist sinif Londralilar tarafindan Londra’nin
dogusundaki yoksullar ifade etmek i¢in kullanilmaya baslanmistir. Yine ayni donemde Londra’nin batisinda
gecekondu sakinlerini tanimlamak igin yine argo bir kelime olan “slummer” kelimesinin kullanimi yayginlagmistir

(Steinbrink 2012, p. 219).

Koven (2004, p. 8) genellikle sivil giyimli polisler refakatinde Londra’nin dogusundaki yoksul bolgeleri ziyaret
eden gazeteciler ve din adamlarinin yaptiklar1 gecekondu bolgesi ziyaretlerini “slumming” kelimesi ifade ederken,
Heap (2009, p. 103) “slumming” kavramini; “kendi rahatlik ve giivenlik alanlarindan siyrilan varlikli bayanlar ve
baylar tarafindan daha fakir siniflarin yasaminin kesfi” olarak tanimlanmistir. 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar ilk
gecekondu ziyaret¢ilerinin amaglar1 yardim, bagis ve gecekondu mahallesinde yasayanlarla alakadar olma gibi
amagclar tagirken, ylizyilin ikinci yarisinda ise ziyaretciler gecekondu bolgesine yapilan gezilere genellikle bos zaman

aktivitesi gozliyle bakmaya baslamiglardir (Koven, 2004, p. 8).
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GECEKONDU (SLUM) TURIZMININ ORTAYA CIKISI

Insanlarin turizm amagl seyahatlere katilimlarmin temelinde giinliik yasamdan uzaklasarak ve baska seyleri
gérme ve deneyimleme diisiincesiyle dinlenme ve eglenme istekleri yer almaktadir. Turistlerin tatilleri sirasinda
yaptiklar1 dinlendirici ve eglendirici aktiviteler ile ilgili genel diisiince géz oniinde bulunduruldugunda gecekondu

turizminin s6z konusu bu genel diisiinceyle ¢elisen ilging bir turizm tiirii olarak karsimiza ¢iktig1 s6ylenebilir.

“Turizm” kavrami giiniimiizde hemen hemen herkesin fikir sahibi oldugu bir kavramdir. Ancak bos zaman
turizminin bir pargasi olan “gecekondu turizmi” her ne kadar gecmisi 1800’11l yillara kadar uzansa da (Obrien, 2011,
p. 35) yeni yeni taninmaktadir. Ausland (2010) calismasinda gecekondu turizmini; “slumdog tourism (varos
turizmi)”, “poverty safari (yoksulluk safarisi)”’, “famine porn (kitlik pornosu)” olarak da bilinen “poverty porn
(yoksulluk pornosu)” ve “disaster tours (felaket turlar1)” olarak dort alt basliga ayirmistir. Buna goére; “yoksulluk
safarileri”nde turistler Rwanda’daki Milenyum Koyleri gibi yerleri ziyaret etmektedirler. “Varos turizmi”nde ise
turistler sehrin varoslarini gezip gérmekte hatta bazi durumlarda illegal eglencelere dahil olmaktadirlar. “Yoksulluk
pornosu” ise hayirsever bagislarin arttirilmasini saglayacak sempatinin yaratilmasi, belirli bir amag i¢in ya da gazete

tirajlarinin arttirilmast amaciyla yoksul insanlarin i¢inde yasadiklari sartlarin her tiirlii medya arac1 tarafindan istismar

edilmesidir. “Felaket turlari”nda ise turistler dogal afet bolgelerini ziyaret etmektedirler.

Frenzel’in (2012, p. 49), “mahrumiyet bodlgelerine yapilan organize turlar” olarak tanimladigir “gecekondu
turizmi” ilk olarak Victoria donemi Londra’sinda ortaya g¢ikmistir. Bu donemde Londra’nin bati yakasindaki
zenginler diizenli olarak da dogu yakasindaki yoksul bolgeleri ziyaret etmekteydiler. Her ne kadar turistik amaglt
olmasa da Londra’nin dogusundaki yoksul bolgeler iyi bir hikaye yakalamak isteyen gazeteciler, ilging bir arastirma
alan1 bulmak isteyen akademisyenler, oradaki insanlara yardimer olmak isteyen goniilliiler, sosyal reformcular ve
siyasi aktivistler tarafindan ziyaret edilmekteydi (Koven 2004: 5). Dolayisiyla goniilliilerin, gazetecilerin ve siyasi
aktivistlerin bugiinkii gecekondu turizminin ve gecekondu turlarinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir rol oynadiklar
sOylenebilir. Ancak o donmedeki gecekondu turlarinin amacinin, bugiinkii gecekondu turlarina katilim amacindan
farkli oldugu kesindir (Steinbrink, Frenzel ve Koens, 2012, p. 5). Nitekim, Londra ve Amerika’daki gecekondu turlari
ile ilgili cok sayidaki vaka calismasi yapilmistir. Gecekondu turizminin siirekli gelisimini de ortaya koyan bu
calismalar turistlerin gecekondu turlarina katilma amaclarinin ardinda ziyaret edilen sehrin “alt tabaka”, “karanlik
yoni”, “bilinmeyen tarafi”, “diger tarafi” veya “Oteki yeri”ni 6§renme ve tecriibe etme gibi bos zaman aktivitesi

olarak gordiiklerini ortaya koymustur (Ross, 2007, p. 1).

Keeler (1902) ve Ingersoll (1906)’a gore; zengin Londralilarin, Londra’nin yoksul boélgeleri ile kiyaslamak
amaciyla New York’un yoksul bolgelerini ziyaret etme istekleri gecekondu turlarmin 1880°lerde New York’ta
turistik amagl olarak yayginlasmasina zemin hazirlamigtir. New York’un yoksul bolgelerinde yiirliylis turlar igin
giizergahlar igeren turistler i¢in rehber kitaplar bu donemde yayginlagsmaya baslamistir (aktaran Steinbrink, Frenzel
ve Koens, 2012, p. 2) ilk olarak Manhattan, Chicago ve San Francisco’da ticari amacla kurulmus olan ve sadece
gecekondu turizmine yonelik sirketlerin kurulusu ile 20. yiizyilin baslarinda “gecekondu turizmi” sehir turizminin

ayrilmaz bir pargasi olarak ortaya ¢ikmistir (Cocks, 2001, p. 174).
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GECEKONDU TURIZMININ YAYGINLASMASINDAKI ETKENLER

Gecekondu turizminin 1880’11 yillardan glintimiize kadar yayginlasmasi ve daha da dikkat ¢eker hale gelmesinde
fotograf sanatgilarinin ¢ektikleri fotograflar, arastirmaci ve akademisyenlerin ortaya koyduklar1 arastirma ve raporlar,
yapimci ve yonetmenlerin ekranlara tasidiklari filmler 6nemli rol oynamustir (Steinbrink, Frenzel ve Koens, 2012, p.
4). Ornegin; sz konusu donemde kitlik ile miicadelede deneyimli olan ve ayn1 zamanda bir gazeteci olan Toplum
Bakan1 W.G. Preston tarafindan kaleme alinan ve 1883 yilinda yayinlanan Kimsesiz Londra'min Aci Cighg:
Yoksullugun Durumunun Sorgulanmast - The Bitter Cry of Outcast London: An Inquiry into the Condition of the
Abject Poor adli kitaba atifta bulunan The New York Times (1885), bu kitabin “moda bir eglence olan gecekondu
turlarinin yayginlagmasinda itici giicii oldugu” ve “zenginlerin, yoksullarin durumlarini daha iyi anlamalarina katki
saglayabilir” gibi ifadelere yer vererek gecekondu turlarina dikkat cekmistir. The New York Times (1883,1884,1885)
gibi donemin 6nemli gazetelerinde ¢ikan yazilar ve yayimlanan raporlar gecekondu turlar ile ilgili olarak 19. yiizyilin
cagdas goriisiinii yansitmistir. Yine bu dénemde gecekondu turlari “moda bir Londra ¢ilginligi” ve “Londra’ya 6zgii
son moda: bayan ve bay gruplarin biiyiik sehrin gecekondu gezileri” olarak tanimlanmstir (OBrien, 2011, pp. 36-
37).

20. yiizyilda gecekondulara olan ilgiliyi tekrar canlandiran ise Hooverville olarak bilinen New York sehir
¢opliigiinde 1936 yilinda gekilen ve My Man Godfrey adli film olmustur (Katz, 2009). 2008 yili Ingiliz yapimi olan
ve Hindistan’da Mumbai’nin gecekondu semti Dhavari’de yasayan bir gencin milyoner olma hikayesini anlatan
Milyoner - Slumdog Millionaire adli film sonrasinda Dharavi gecekondu turizminin en gézde destinasyonlarindan
biri haline gelmistir. 1996 yilinda Michael Jackson’in Brezilya’ya gelerek They Don’t Care About Us adli sarkisina
Salvador’da Pelourinho ve Rio De Janeiro’nun Santa Marta Tepesi olarak bilinen gecekondu bdlgelerinde Spike Lee
tarafindan video klip ¢ekilmesi de bu bolgelerin gecekondu turizmi agisindan 6nem kazanmasinda 6nemli rol

oynamistir (Freire-Medeiros, 2009, p. 580).
GECEKONDU TURIZMIiNiN ONEMLI DESTINASYONLARI

1880’lerde ortaya ¢ikman gecekondu turlar1 zaman igerisinde bu alanda faaliyet gdsteren ticari amagli turizm
sirketlerinin kurulmastyla yeni bir turizm tiirii olarak ortaya ¢ikmis ve yine zaman ig¢inde 6zellikle gelismekte olan

iilke kentlerinde farkli isimlerle kendisini gostermistir.

Gecekondu turizmi Giiney Afrika’da kendisini “kasaba turizmi” olarak gostermistir. Giiney Afrika’da irk ayrim
doneminde, “beyaz olmayan grup bolgelerine” turistik turlar ayrimei rejimin yani sira denetgi sivil toplum orgiitleri
ve uluslararasi dayanisma aktivistleri tarafindan gerceklestirilmekteydi. Ulkede ayrimc1 yonetimin ve uluslararasi
yaptirimlarin sona ermesinden sonra, gecekondu turizmi Cape Town, Johannesburg ve Durban gibi sehirlerin
gecekondu bolgelerine yayilmistir. Sadece Cape Town’da 40-50 tur operatorii gecekondu turlari diizenlemektedir ve

bugiine kadar yaklasik 800 bin turist bu organize turlara katilmistir (Dondolo, 2002, p. 10).

Brezilya’da “favela turizmi” olarak bilinen gecekondu turizmin baglamasi ise 1992 yilinda Rio De Janeiro’da
diizenlenmis olan Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi ile iligkilidir. Konferans igin sehre gelen

gazeteci ve siyasi aktivistler sehrin en biliylik gecekondu bdolgesi olan Rocinha’nin ilk ziyaretcileri olmuslardir
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(Freire-Medeiros, 2009, p. 584). Resmi olmayan bu ilk rehberli tur ise iilkede daha sonra yayginlasacak olan
gecekondu turizminin ¢ikis noktasini olusturmustur. Rio De Janeiro’da yaklasik 8 tur sirketi ve yirmi bagimsiz rehber
gecekondu turizmine yonelik olarak faaliyet gostermektedir. 2011 yilinda 50 bin kisinin katildig1 gecekondu turlarina
2014 FIFA Diinya Kupast ve 2016 Olimpiyat Oyunlar1 déneminde gecekondu turlarina katilanlarin sayisi da
artmistir. Son zamanlarda Brezilya’daki gecekondu turizmi Rio De Janeiro disinda Sao Paulo ve Salvador de Bahia
sehirlerinde de yaygin hale gelmistir. Brezilya ve Giiney Afrika’nin gecekondu turizmi ile ilgili rakamlar1 dikkate
alindiginda, gecekondu turizminin bu iki iilkede halihazirda oldukca profesyonel bir bigimde yapilan bir is oldugu

sOylenebilir.

1980’ler Filipinler’in baskenti Manila’daki “Smokey Mountains” gecekondu turizmi agisindan 6ne ¢ikan bir diger
destinasyon olmustur. Buraya “Smokey Mountains” adi ise yanan ¢Op tepelerinin neden oldugu dumandan
gelmektedir. 1990’1arin basinda tur operatorleri “Smokey Tours” ismiyle binlerce insanin galistig1 ve yasadigi bu
muazzam biylkliikteki ¢cop dokiim merkezine tur diizenlemeye baglamiglardir (Blakeman, 2015: 48). 1993 yilinda
bu ¢op dokiim noktasi hiikiimet tarafindan kapatilmis ve buradaki insanlara yeni ¢op dokiim yeri olan ve 2000
yilindaki heyelandan dolay1 yiizlerce insanin hayatini kaybettigi Payatas’a tasinmustir (Steinbrink, Frenzel ve Koens,
2012, p. 5).

Bir diger gecekondu turizmi destinasyonu ise Meksika’nin Mazatlan sehrindeki ¢op dokiim yeridir. 1997 yilindan
itibaren evanjelik Kuzey Amerikan kilise toplulugu tarafindan “¢opliik turu” adiyla cesitli tatil bolgelerinden ve hatta
Mazatlan’a ugrayan gezi gemileriyle gelen turistlerin katildigi turlar diizenlemeye baglamistir. Yarim giinliik bu
gezilerde arag ile sehrin yoksul semtlerinin ardindan ¢6p toplayan insanlarin ¢alistiklar ve yasadiklar1 ¢op dokiim
yeri gezilmektedir (Diirr, 2012, p. 347). Son zamanlarda, Mexico City'deki yoksul mahallelerde ticari amagl “gizli
tur” veya “safari turu” olarak adlandirilan gecekondu turlar1 da diizenlenmeye baglanmistir. Bu turlar ise turistleri

Tepito gibi en korkulan semtlere gétiirmektedir (Segura, 2010).

Arjantin’de gecekondu turizm ise 2004 yilinda “villa turizm” adiyla baslamistir. Arjantin’deki gecekondu
turizminin “villa turizm” olarak adlandirilmasi ise iilkenin bagkenti Buenos Aires niifusunun %10 unun (yaklasik
300 bin kisi) “Villas Miserias” olarak bilinen gecekondu bolgesinde yasiyor olmasindan kaynaklanmaktadir (Treacy,
2014). Villa turizmi ise, filmlerde rol alabilecek yetenekleri kesfetmek isteyen yetenek avcisi Roisi Martin’in bu
gecekondu bolgelerini ziyaret etmesiyle baslamistir. Genellikle Avrupa’dan gelen gazeteci, Ogrenci ve
akademisyenler tarafindan ziyaret edilen gecekondu bolgesine tura katilim ticreti ise kisi bas1 60$’dir. Bu iicret ise

gecekondu bolgesindeki kimsesiz ¢ocuklarin beslenmesi i¢in harcanmaktadir (Hopgood, 2005).

Amerikal1 eko-aktivistler Thomas Culhane ve Sybille Culhane’nin 2005 yilinda “Giines Sehirleri Eko Turlar”a
baslamalari, Misir’da gecekondu turizminin de baglangici olmustur. Sehir planlamacisi olan Thomas ve Sybille
Culhane’nin Brezilya’da katildiklar1 “favela turizmi” ve 2002 yilinda Johannesburg’da diizenlenen Diinya Zirvesi
sirasinda katildiklari “eko-kasaba turizmi” tecriibelerinden yola ¢ikarak Cop toplama bolgeleri olan Darb al-Ahmar

ve Manshiyat Nasser’de yerel rehberler tarafindan tur diizenlemeye baslamislardir (Solar CITIES, 2008).
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2003 yilinda ingiliz toplumsal yardim gérevlisi Chris Way, “favela turizmi” hakkinda fikir sahibi olmak amaciyla
Rio De Janeiro’ya gitmis ve ardindan Hindistanl1 meslektagi Krishna Poojari ile 2006 yilinda Hindistan’da
Mumbai’de “Gergek Tur ve Seyahat” adli turlara baslatmislardir. Hindistan’da gecekondu turizminin
yayginlagmasinda Dhavari gecekondu semtinde ¢ekilen ve Oscar aday1 olan “Slumdog Millionaire” filmi 6nemli bir
role sahip olmustur (Dyson, 2012, p. 254). Bugiin yillik ortalama 8 bin kisinin katildig1 gecekondu turlar1 sektore
yeni katilan operatorlerle Hindistan’1n farkli bolgelerinde de gerceklestirilmeye baslanmistir (Steinbrink, Frenzel ve

Koens, 2012, p. 7).

2007 yilinda Kenya’nin bagkenti Nairobi’de diizenlenmis olan Diinya Sosyal Forum’u iilkede gecekondu
turizminin baslangi¢ noktasi olmustur. Rio De Janeiro’da favela turizminin gelisimine benzer bir bigimde Nairobi’de
baslayan gecekondu turlar1 Diinya Sosyal Forum’una katilan siyasi aktivistlerin ve gazetecilerin, Sivil Toplum
Orgiitleri tarafindan Kibera gecekondu semti i¢in organize edilen tura katilmalar1 baslanustir. Kar amac1 giitmeyen
bu ilk gecekondu turu daha sonralar1 kar amaci giiden tur operatdrlerinin Afrika’nin en biiyiik gecekondu semti olan

Kibera’da gecekondu turlari diizenlemeye baslamalarina zemin hazirlamistir (Mowforth ve Munt, 2009, p. 387).

Endonezya’da ticari amagli gecekondu turizmi ise belirli bir donem eski bir belgesel yapimeisi olan Ronny Poluan
tarafindan 2008 yilinda bagkent Jakarta’da kurulan “Jakarta Sakli Turlar1” adli tur sirketi tarafindan baglamistir. Bu
turlarda turistler sectikleri Ciliwung, Tanah Abang, Papango, Galur ya da Luar Batang gibi gecekondu semtlerinden
herhangi birine gotiiriilmektedir (Febrina, 2009). Jakarta’da gecekondu turizmi diizenleyen tek operatdr ve rehber
olan Ronny Poluan’in diizenledigi bu turlar yaklasik 3-4 saat siirmekte ve katilim ticreti kisi bag1 $25°dir. Giinliik
ortalama 30 turistin katildigi bu turlardan elde edilen gelirin yaris1 glinliik $3 gibi bir {icretle yagamlarini siirdiirmeye

calisan gecekondu semti sakinlerine bagislanmaktadir (Prasetyanti, 2015, p. 115).

Jamaika’nin baskenti Kingston’da ise gecekondu turizmi son donemlerde ortaya ¢ikmistir. Trench kasabasinin
{inlii gecekondu bolgesi, ska, rocksteady ve reggae miiziginin kokeni olarak kabul edilmektedir. icinde bulundugu
yoksulluga ragmen bu gecekondu bolgesi Kingston’un en iinlii bolgelerinden birisi olarak 6ne ¢ikmaktadir. 2007
Kriket Diinya Kupasi sirasinda yerel rehberler tarafindan ¢esitli devlet dairelerine ve Bob Marley’in “no woman, no
cry” adli sarkisiyla {inlii olan toplu konut projesine tur diizenlenmistir. Bu turlar sayesinde gecekondu turizmi bolgede

daha da yaygin hale gelmeye baglamistir (Thyberg, 2018).

Gecekondu turizminin yeni yeni gelismeye basladig1 bir diger iilke ise Tayland’dir. Ulke ekonomisinin merkezi
ve baskenti Bangkok’un en eski ve en biiyiik gecekondu semtleri olan Klong Toei’de 50 yillik bir gegmise sahiptir.
Gecekondu sakinleri ise Bangkok’taki fabrikalarda is¢i olarak ¢alismak amaciyla oraya gelmis olan sosyal siifin en
alt tabakasina dahil insanlardan olusmaktadir (Mahoney, 2010, pp. 25-26) ve niifusu yaklasik 100.000 civarmdadir
(Crook, 2011). Klong Toei’ye ilk etapta sivil toplum Orgiitleri tarafindan diizenlenmis olan gecekondu turlar1 Nisan
2010’dan sonra her Carsamba giinii Klong Toey’e ve turistlerin 6 yasina kadar ¢ocuklarla tanisabilecekleri Duang
Prateep Vakfina tur diizenlemeye baglayan Asian Trails adli seyahat acentesi tarafindan organize edilmeye

baglanmustir (Citrinot, 2010).
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GECEKONDU TURIZMINE YONELIK GORUSLER

Gecekondu turizmin yayginlasmasi ve dneminin artmasi bazi tartismalar1 da berberinde getirmistir. Madalyonun
bir yliziinde Diirr (2012), Meschkank (2011), Freire-Medeiros (2009), Outterson (2009), Perlman (2010), Williams
(2008) gibi gecekondu turlarinin bir ¢oziimden ziyade problem oldugunu savunanlar yer alirken; madalyonun diger

yiiziinde ise, Rolfes (2010), Burgold ve Rolfes (2013) Kieti ve Magio (2013), Rogerson (2008), Booyens (2010),

Koens (2012), George ve Booyens (2014) gibi gecekondu turizmini birgok insanin gazete, dergi, televizyon ve sosyal
paylasim platformlarinda sadece gorsel ve isitsel olarak algiladiklari ancak bizzat sahit olmadiklari yoksullugun

farkina varmalarinda bir ¢6zliim oldugunu diisiinenler yer almkatadir.

21. yiizyilda azimsanmayacak kadar ¢ok sayida elestirmenin, gecekondu turizminin somiiriici ve emperyalist
oldugunu savunmalarmin ardinda yatan iki ana neden séz konusudur. Ik neden, gecekondular igin herhangi bir
yatirim yapmamis olan kir amaglh turizm sirketlerinin gecekondu turlar1 diizenliyor olmasidir. ikinci neden ise,
gecekondu turlarinin rontgenci ve insanliktan uzaklasan bir yaklagimla fakir toplumlara yapilan seyahatler olduguna
dair diigiincedir. Elestirmenler, gecekondu turizmiyle gecekondu sakinlerinin yoksul yasam tarzlarinin bir hayvanat
bahgesinde sergilenir gibi ¢ogunlukla batidan gelen varlikli turistlere gosterilmesinin gecekondu bolgelerinde
yasayan insanlarin nesnellestirildigi, onlarin mahremiyetlerinin istila edildigi ve bu nedenle onurlarinin kirildig:

noktasinda birlesmektedirler (OBrien, 2011, p. 37; Paul, 2016, p. 110).

Elestirmenlerin bu yaklasimina karsin, ingiltere’nin Leeds kentinde bulunan Uluslararasi Sorumlu Turizm
Merkezi’nin (International Center for Responsible Tourism) yoneticisi Harold Goodwin, gecekondu turizminin bir
¢6ziim oldugunu savunanlar arasinda yer almaktadir. Goodwin bu konudaki diisiincesini; “Yoksullugun ne anlama
geldiginin anlasilmasina yardime1 olacak birkag¢ yoldan birisi turizmdir. Korii koriine bakarak yoksulluk yokmus gibi
davranmak, bana insanligimizin reddi gibi goriinmektedir.” seklinde ifade etmistir (Weiner, 2008). Gecekondu turlari
diizenleyen tur operatorleri ise gecekondu bolgelerine farkindalik (ve bazi durumlarda nakit para) getirmeye
calistiklarini, turistleri yoksullugun gercekligi hakkinda bilgilendirmek ve 6zellikle gecekondu sakinlerini ¢evreleyen
olumsuz kliseleri dagitmak i¢in ugrastiklarim1 iddia ederek gecekondu turizminin gecekondu ve yoksulluk
konularinda farkindalik yaratma konusunda bir ¢éziim oldugu konusunda birlesmektedirler. Bunun igin de tur
operatorleri baz1 gecekondu bolgelerinde bir araya gelmek suretiyle okul, park, bakim evi gibi sosyal yapilar
yaptirarak amaglarimin istismar veya somiirii yoluyla para kazanmak olmadigini ortaya koymaya ¢alismiglardir (Paul,
2016, p. 110). Elestirmen ve tur operatdrlerinin yan1 sira gecekondu turizmi ile ilgili olarak farkli goriislere sahip
olan bir diger taraf ise bu turlara bizzat katilan turistlerden olusmaktadir. Sosyal paylasim platformlarinda katildiklar

gecekondu turu ile ilgili tecriibelerinin paylasan turistlerden bazilarimin goriisleri su sekildedir;

31 Mart 2013 tarihinde Dhavari’de gecekondu turuna katilmis olan Grace isimli turist tur ile ilgili tecriibesini su
sozlerle ifade etmistir  https://www.tripadvisor.com.tr/ShowUserReviews-g304554-d1931951-r156116882-

Reality_Tours_and_Travel-Mumbai_Maharashtra.html):

“Katilmis oldugum Dhavari turu gecekondu bolgesinde yasayan insanlarin ne tiir sartlarda yasadiklarim

anlamamda etkili oldu. Gecekondu sakinlerinin bize ilgi géstermeleri ve bizimle konusmalar ilk basta
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kapildigim réntgenci hissinden kurtulmami sagladi. Sonug olarak gecekondu hayatinin gergekligini anlamak
ve yanlis anlamalari ortadan kaldirmak isteyen herkes icin gecekondu turlarina katilmanin bir zorunluluk

>

oldugunu soyleyebilirim.’

29 Mart 2013tarihinde Dhavari’de gecekondu turuna Almanya’nin K&ln kentinden katilan Sannebus isimli turist
diistincelerini su sekilde O6zetlemistir (https://www.tripadvisor.com.tr/ShowUserReviews-g304554-d1931951-
r155966476-Reality_Tours_and_Travel-Mumbai_Maharashtra.html):

“Gecekondu turizmi ile ilgili tiim karmagsik duygulara ragmen ¢ok etkilendim. Gergekten goriilmeye deger.
Bu tur gecekondu yasama ile ilgili goriislerimi degistirdi. Orada egitim goren ¢ocuklarin egitimlerine katkida

bulunma sansi elde ettim.”

17 Ocak 2018 tarihinde Brezilya’da Rio De Janeiro kentindeki Rocinha ve Vila Canoas gecekondu bolgelerine
yapilan gecekondu turuna San Fransisco, Kaliforniya’dan katilan Drew, gecekondu turu ile ilgili tecriibesini su
sozleriyle aciklamugtir (https://www.tripadvisor.com.tr/ShowUserReviews-g303506-d1637149-r554464366-

Favela_Tour-Rio_de_Janeiro_State_of Rio_de Janeiro.html):

“Uyusturucu ticareti yapanlarin yasadigit bolgeyi gordiigiimde c¢ok endiselendim ancak gecekondu
bolgesinde yasayan insanlar genellikle nazik ve ¢ok ¢aliskanlar. Tur esnasinda yerel bir sanatgt ve kendi ait
kafeyi isleten gecekondu sakinleri ile tanisma firsatimiz oldu. Bu tur su ana kadar bazi seylerin farkina

varmami saglayan tecriibelerden birisi oldu.”

8 Aralik 2017 tarihinde Rio De Janeiro’da gecekondu turuna Hollanda’nin Rotterdam kentinden katilan turistin
gecekondu turu ile ilgili gorisleri su sekildedir(https://www.tripadvisor.com.tr/Attraction_Review-g303506-

d1637149-Reviews-Favela_Tour-Rio_de_Janeiro_State_of Rio_de Janeiro.html):

“Bu tur beklentilerimin olduk¢a étesindeydi. Ilk baslarda bu semtlere sanki hayvanat bahgesi geziyormug
gibi girmenin saygisizlik oldugu diistincesine sahiptim (bu tur benim planladigim bir tur degildi). Ancak bu
diisiincelerimin tam tersi gergeklesti ve bu tura katilarak gecekondularin ardinda yatan hikdyeler ile ilgili
bir¢ok sey dgrendim. Ayrica Rio 'nun en 6nemli par¢alarini olusturan gecekondu semtlerinde gecekondularin
nasil insa edildigi, nasil dekore edildigi ve nasil kendine yeten bir ozellige sahip oldugunu gormek ¢ok
giizeldi. Gecekondu turuna katilmak Rio nun diger yoniinii anlamak icin iyi bir yol oldu. Rio daki biiyiik

’

karsithgr anlamak ve tecriibe etmek icin bu turlara katilmanin bir zorunluluk oldugunu soyleyebilir.’

26 Agustos 2016 tarihinde Jamaika’nin bagkenti Kingston’da yer alan gecekondu boélgesi olan Trench kasabasina
Texas’tan  katilan  turistin =~ gecekondu  turu  hakkindaki disiinceleri  ise  su  sekildedir
(https://www.tripadvisor.com.tr/ShowUserReviews-g147310-d3492922-r411227154-Trench_Town_Culture_Yard-

Kingston_Kingston_Parish_Jamaica.html):

“...Bob Marley’in hayatinin bir kismim gecirdigi yeri gérmek cok giizeldi. Insanlarin hala yasamaya devam

ettigi gecekondular: gormek gercekten géz agici bir tecriibe...”
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8 Subat 2013 tarihinde Isvigre’nin Genolier kentinden Trench kasabasindaki gecekondu turuna katilan Peter
tecriibesini su sozlerle ifade etmistir (https:/www.tripadvisor.com.tr/ShowUserReviews-g147310-d3492922-
r156708915-Trench_Town_Culture_Yard-Kingston Kingston_Parish_Jamaica.html):

“Unlii olmadan énce Bob Marley ve ailesinin ger¢ek yasamini 6grenmek istiyorsaniz Trench Kasabas Kiiltiir
Bahgesi turuna katilmalisiniz. Kingston’'da iglenmis suglar hakkinda ne duyduysaniz unutun ve yoksul
goriinen bolgenin cezbeden ¢agrisint kabul edin ¢iinkii burada tamisacaginiz insanlar Kiiltiir Bahgesi 'nin

gercek elgileridir.”

Gecekondu turizminde tur diizenleyen operatorlerin ve bu gecekondu turlarina katilan turistlerin yani sira bir
ticlincii tarafi olan ve gecekondu bolgesinde yasayan gecekondu sakinleri s6z konusudur. Gecekondu sakinlerinin

gecekondu turlar ile ilgili goriislerinin ele alindig1 ¢aligsmalar literatiirde yok denecek kadar azdir.

Mekawy (2012)’nin Misir’in bagkenti Kahire’nin Ashwa’iyyat gecekondu bolgesinde 464 gecekondu sakininin
katilimiyla yapmis oldugu calismada gecekondu sakinlerinin goziinden gecekondu turizminin ve gecekondu
turlarinin olumlu ve olumsuz ydnlerini ortaya koymaya ¢alismistir. S6z konusu ¢aligma sonucunda, arastirmaya
katilan gecekondu sakinlerinin gecekondu turizmi ile ilgili olarak farkli goriislere sahip olduklar1 ortaya ¢ikmustir.
Katilimeilarin  3/2’si gecekondu turizminin gecekondu bdlgesinin gelismesine katkida bulunacak ydnlerinin
oldugunu diistinmektedir. Bircok gecekondu sakini yerel kalkinma projeleri igin turistlerden bagis toplanmasi,
gecekondu bolgesinde yasayan yoksullarin turizm faaliyetlerinin gergeklestirilmesinde istihdam edilmesi, yerel
altyap1 gelisimine turistlerin dogrudan katilimi ve gecekondu sakinleri i¢in yiyecek ve su hazirlanmasinda turistlerin
yardim etmeleri gibi turizm iliskili konularin gecekondu bdlgesinin gelisimine katki saglayacagina dair olumlu
goriige sahip olduklar1 ¢alisma sonucunda ortaya konmustur. Gecekondu sakinlerinin bazi haklarmin (toprak
miilkiyeti gibi) rontgen ve istismar malzemesi olarak kullanilmasi ve bazi Arap turistlerin evlilik amaciyla gecekondu
bolgesini ziyaret ediyor olmalari, gecekondu sakinlerinin gecekondu turizmi ile ilgili olumsuz goriislerinin baginda
gelen konular olmustur. Gecekondu bolgesinin sakinlerinin birgogu turizmin yararli olmasina ragmen, gecekondu
turizminden yararlanma konusunda birgok engelin bulundugunu diisiinmektedir. Bu engeller sirasiyla gecekondu
bolgesindeki yogun niifus, gecekondularin iicra bolgelerde olmasi, gecekondu sakinlerinin yasam kosullarindan
dolay1 utan¢ duymalari, hiikiimet destegine olan inanglarinin olduk¢a az olmasi ve insan ticareti konusundaki

endiseleridir (Mekawy, 2012, pp. 2109-2110).

Gecekondu sakinlerinin gecekondu turlart ile ilgili goriislerinin yer verildigi bir diger ¢alisma ise Monroe ve
Bishop’in 2016 yilinda yaptiklar ¢aligmadir. Bu ¢alismada, Rio de Janeiro’nun Rocinha gecekondu bdlgesindeki

gecekondu sakinlerinin gecekondu turizmi ile ilgili gériislerine de yer vermistir. Bu goriislerden bazilari:

“Gecekondu sakinleri agisindan bir farklilik géremiyorum. Gorebildigim tek farklilik gecekondu sakinlerinin
sayisi, gecekondu bolgesinde bir¢ok yabanci gériiyoruz. Ancak gecekondu bolgesinin yararina olan herhangi

bir sey goremiyorum.” Fransico (34 yasinda), Mototaksi Soforii.
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“Sanirim hepimiz turizmi sosyal projeler, okullar ve benzeri konularda yardim almak icin bir firsat olarak
goriiyoruz. Olumlu olan ise turizm yoluyla gecekondu sakinlerinin % 100"iniin kétii insanlar ya da su¢lular

olmadigini gésterebiliriz...” Mototaksi Soforii (34 yasinda).

“Hayirseverlik istemiyoruz. Gegimimizi saglayacak kazanct elde etmek icin calismak ve tarihimizi gergekte

oldugu gibi gostermek istiyoruz.” Mototaksi Soforii.

“Turizmin bize saglayacag fayda gecekondu bolgesindeki sosyal projelere getirecegi yatirim olurdu. Mesela
bir enstitii veya turizmden elde edilen gelirin belirli bir yiizdesini sosyal projelere harcanmasi bence en

faydalr ig olurdu.” Peter (42 yasinda), Balikg1.

“Burada ¢alisan bazi sirket tiirleri var, ornegin, iki veya ii¢ arabayi turistlerle doldurup buraya getiriyor ve
bundan para kazimiyorlar. Ancak el isi ve sanat tezgdhlarumizin ontinden gegerken bize bakmuyorlar bile. Bu
hi¢ hos degil. Onlar paralarin zaten kazandiklar: igin gelip kendileri icin ilging olan birkag seyi gosterip
gidiyorlar.” El isi sanatgis1 (31 yasinda).

Gecekondu turizmi konusunda farkli taraflarin goriislerinden yola ¢ikarak Rajamohan ve Sundaray (2014, pp. 13-
14) gecekondu turizmi ile ilgili olumlu ve olumsuz goriisleri maddelestirmislerdir. Buna gore gecekondu turizmi ile

ilgili olumlu goriisler:

a. Karli bir is olan gecekondu turlari sayesinde bu yoksul bolgelerdeki insanlar istihdam edilebilmektedir.

b. Batililarin, diinyanin diger bolgelerindeki yoksullugun farkina varmalarina katki saglamakta ve bu konuda
bir seyler yapma konusunda motive etmektedir.

€. Birgok turizm sirketi gecekondu turlari ile elde ettikleri karin bir kismini yine bu gecekondu bélgelerinde
park, okul, bakim evi, toplum merkezi yapilmasi suretiyle yine gecekondu sakinleri ile paylagsmaktadir.

d. Gecekondu bolgelerinde turizmin gelismesi gecekondu sakinlerinin iiriin ve hizmet satarak gelirlerinin
artmasina katki saglamaktadir.

e. Gecekondu bolgelerinde aratan turizm faaliyetleri, bu bolgelerde hem bolge sakinlerinin hem de turistlerin

yararina olacak yol, iletisim, su, kdprii gibi kamu yatirim ve altyap1 ¢aligsmalarini da arttiracaktir.
f. Gecekondu turizmi ile ilgili olumsuz goriisler:

0. Gecekondu turizmi, bagkalarinin yoksulluklarini, sefaletlerini bagkalarina gostererek kar elde etmeye
yonelik bir turizm tiirtidiir.

h. Gecekondu turizmi, rontgen ve istismara yonelik bir turizm tiirtidiir.

i. Gecekondu sakinleri, turistlere goriinmek istemiyor veya bu durumdan hoslanmiyor olabilirler ve
gecekondu turlar1 gecekondu sakinlerinin moralini bozuyor olabilir.

j. Birgok turist gecekondu bolgelerini toplumla paylasmak niyetiyle degil sadece meraktan ziyaret
etmektedir.

K. Yoksullugu ideallestirisi bir yaklasimla gérmek sadece gecekondu mahallelerindeki insanlarin gercek ve

korkung yasam kosullar1 kiiglimsemek anlamina gelmektedir.
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SONUC

Zaman icinde sosyal, ekonomik ve siyasi alanda yasanan gelismeler ve degisimler insanlarin istek arzu ve
ihtiyaclarinda da cesitli degisimleri beraberinde getirmistir. Insanlarin istek ve ihtiyaglarinda yasanan bu degisime
ve gelismelerin turizm alanindaki yansimalar1 ise yeni turizm tiirlerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu
yeni turizm tiirlerinden birisi olan “gecekondu turizmi” ise her ne kadar 1800’lii yillara kadar uzansa da son birkag
on yilda aragtirma konusu haline gelmistir. Diger turizm tiirlerinin aksine gecekondu turizmi beraberinde bir takim
tartigmalar1 da beraberinde getirmistir. Bu tartismalar temelde iki farkli goriisten ortaya ¢ikmaktadir. ik goriiste
olanlar, gecekondu bolgelerinde yasayan yoksul insanlari i¢inde bulunduklari1 kosullarin tur operatérleri tarafindan
kar elde etmek amaciyla suiistimal edildigini ve somiiriildiigiinii savunmaktadir. ikinci goriiste olanlar ise, gecekondu
turizminin gecekondu bolgesinde yasayan, sehirden izole edilmis, sosyal ve ekonomik agidan diglanmis olan
gecekondu yasami ve bu yasamu siirenlerin farkina varilmasina katkida bulunurken bu boélgelerde sosyal projeler
sayesinde yatirim yapilmasinin Oniinii actigi ve bu yolla bu golgede yasayan insanlarin hayatlarini sosyal ve

ekonomik agidan biraz daha kolaylastirdig1 goriisiinii savunmaktadirlar.

Literatiirde mevcut bilgiler 1s18inda gecekondu turizminin taraflart olan tur operatorleri, gecekondu turlarina
katilan turistler ve gecekondu sakinleri her iki diisiinceyi destekledikleri goriilmektedir. Ancak gecekondu turizminin
gecekondu bolgesinde yasayanlarin farkina varilmasi noktasinda ve bu turizm tiiriiniin bu bolgelerde hayati biraz
daha kolaylastirma yoniinde katki sagladigini ve saglayacagimi diisiinenlerin ¢ogunlukta oldugu sdylenebilir. Bu
noktada bu ¢alismanin basligi olan sorunun cevabinin gecekondu turizminin tam olmasa da bugiin agirlikli olarak

“coziim” oldugu ve gelecekte kesin bir ¢dzlimiin en biiyiik parcasi olabilecegi 6ngdriilebilir.
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Extensive Summary

The industrial revolution that emerged in England in the 1750s, brought upon the slums and the disorganized
urbanization problem. When the unqualified labor force working in the agricultural sector started to migrate to the
cities to work in the factories, the slum quarters emerged. In time these slum quarters where life standards were lower
than the standards of urban life, have become the places for the people that are in the lowest income group. On the
other hand, the industrial revolution caused the tourism sector to grow rapidly thanks to the technologies that
developed in the fields of transportation and communication. However, the increase in the rate of urbanization was
slower than the rate of migration from the rural areas to the urban areas and this caused increase in humber of the
slums. The main problem here is the arrival of the unemployed people from rural areas to the cities and trying to
maintain the rural life and culture in the urban areas without the emergence of new employment opportunities in
economy. This dual structure has become the most basic indicator of income distribution injustice in both developed
and underdeveloped countries. In time, the charity trips of non-governmental organizations (NGOs) to the slums

started to turn into touristic acitivities.

After the second World War, slum areas started to appear all over Asia, Africa and Latin America, as a result of
the great migration from rural to urban areas. Curiosity about the slums is as old as the slums themselves. As a word
“slum” was first used by the people living in slums in Ireland then usage of “slum” spread in 18th century Victoria
London. It can be said that today’s slum tourism started with the visits of the poorest parts of London by the journalists
and clergy who were accompanied by undercover police officers. Since the poor were not allowed in some parts of
London that was another reason why the rich were curious about the slums. The first slum tours started in New York
in 1880’s due to the desire of rich Londoners to visit the poorer districts of New York in order to compare them with
the poorer districts of London. In the poor areas of New York, guidebooks for tourists with routes for walking tours

began to become widespread during this time.

Slum tours emerged in 1880’s, and became a new type of tourism with the establishment of commercial tourism
companies organizing slum tours. In developing countries in different part of the words ~ slum tourism is

menationed with different names
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For instance, slum tourism is known as “favela tourism” in Brazil. Favela tourism started with the United Nations
Conference on Environment and Development in 1992 in Rio De Janeiro when the journalists and political activists

who came to the city for the conference visited Rocinha, the largest slum area in the city.

Smokey Mountains in Manila, the capital of the Philippines, is another destination for slum tourism. The name

“Smokey Mountains” stems from the burning garbage hills in area.

Another destination for slum tourism is the garbage dump in Mazatlan in Mexico. Since 1997, the evangelical
North American church community have started to organize tours called “dump tours” in Mazaltan for both local

tourists coming from various holiday regions in country and foreign tourists traveling by cruise ships.

The slum tourism in Argentina started in 2004 with the name of “villa tourism”. The fact that the slum tourism
in Argentina is called “villa tourism” is due to the fact that 10% of the country's capital city Buenos Aires (about

300,000 people) live in the slum district known as “Villas Miserias”.

The World Social Forum, organized in Nairobi, Kenya in 2007, was the starting point of the slum tourism in that
country. Slum tours in Nairobi started similar to the development of favela tourism in Rio De Janeiro as political
activists and journalists participating in the World Social Forum started to participate in slum tours for the Kibera

slum district that organized by non-govermental organizations.

The spread of slum tourism and its importance has also caused some debates. Some critics argue that slum tourism
are a problem rather than a solution because for them tour operators who organize tours to slums make money by
exploiting the life of the poor living in slums. On the other hand, there are those who think that slum tourism is a
solution because by slum tours people can witness and have an idea about the poverty by themselves instead of seeing

or hearing about the poor life in different part of the world in news, magazines or social media.
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