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Son yillarda adindan sik¢a s6z ettiren paylagim ekonomisi insanlari gesitli sebeplerle bir
araya getirmekte; sosyal, kiiltiirel ve ekonomik anlamda biitiinlesmelerini saglamaktadir.
Boylelikle iktisadi anlamda kit kaynaklari etkin ve verimli kullanmak isteyen bireyler
tilketim egiliminden ziyade, tasarruf egilimini arttirmaktadirlar. Hemen hemen her alanda
paylasmaya gayret gosteren bireylerin turizm sektoriinde de bu cabayr gosterdikleri
gozlemlenmektedir. Diger taraftan turizm sektoriinde paylasim ekonomisine yonelik
faaliyetlerini devam ettirenler sosyal, kiiltirel ve ekonomik anlamda faydalar
saglamaktadir. Bu ¢alismada paylasim ekonomisi ve turizmdeki gelisimi ele alinmis, elde
edilen faydalarin hukuki nitelikleri tespit edilmis, Ozellikle vergiye tabi gelir elde
edenlerin Tiirk vergi kanunlart karsisindaki durumu agiklanmistir. Caligma nitel
yontemlerden literatlir taramasi ve mevzuat degerlendirmesi yoluyla hazirlanmistir.

Abstract

Sharing economy
Tourism

Travel and accommodation
management

Taxation

Becoming a widely used term recently, the sharing economy bands people together for
several reasons and integrates them on social, cultural and economic bases. Thereby, the
individuals, who desire to use the limited resources financially in an efficient and
productive way, advance the propensity to save rather than propensity to consume. It has
been observed that the individuals who endeavor to share almost in every area display the
same effort in the field of tourism. Likewise, the practices devoted to the sharing
economy in tourism sector advance social, cultural and economic benefits. In this respect,
dealing with the sharing economy and its development in the field of tourism, this study
aims to determine the legal characteristics of the benefits gained from the sharing
economy and explain the situation of the retable practices in particular considering
Turkish taxation law. The study adopts a qualitative approach using literature review and
legislation evaluation.
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GIRIS

Insanoglu tarih boyunca pek ¢ok ekonomik olan ya da olmayan unsuru paylasmis ve paylasmaya da devam
etmektedir. Toplumun her kesiminden bireyler hayatlar1 boyunca; hediye vermek, ekonomik olsun ya da olmasin
sahip olunan unsurlar1 ihtiya¢ duymadigi zaman kesitlerinde 6diing vermek ya da hibe etmek gibi islemlerle
paylasima taraf olmaktadir. Gilinlimiizde artik paylasim bir ekonomik alan olarak biiylimekte ve genislemeye devam
etmektedir. Artik toplumu paylagima iten nedenler farklilagsmakta, sosyal ve kiiltiirel nedenler yaninda ekonomik
nedenler 6n plana ¢ikmaktadir. Iktisat biliminin “kit olan kaynaklarin kullanimi” ve “kaynaklarin etkin ve verimli
kullanimr” ilkeleriyle paylasim ekonomisinin fonksiyonlari artik yakinlagsmaya baglamigtir. Dolaysiyla ekonomik
bir unsur haline gelen bu yeni trendin pek ¢ok sektore etkisi oldugu hissedilmektedir. Bu sektorlerin baginda turizm

gelmekte ve 6zellikle konaklama hizmetleri agisindan konu degerlendirmeye deger goriilmektedir.

Paylasim ekonomisi tanimlanmasi agisindan tek basina bir alan olarak diisiiniilemez. Etkisi altna aldigi alanlar
turizmle de sinirlandirilamaz. Paylagilan unsurlarin hukuki statiilerine bakildiginda, paylagimin karsiliginin olmast;
elde edilen gelirlerin mali hukuk bilimini dolayisiyla 6zelde vergi hukukunu ilgilendirmekte oldugu goériilmektedir.
Bu sebeple elde edilen gelirlerin vergi kanunlari karsisindaki durumu ele alinmak durumundadir. Paylagim
ekonomisi kapsaminda gegici de olsa evini paylasan ve bundan gelir elde edenlerin vergilemede adalet ve esitlik
geregi evini kiraya veren ve kira geliri elde edenler ile ayn1 kapsamda diistiniilmesi gerekliligini dogurmaktadir. Bu

acgidan arastirma konusu 6nem tasimaktadir.

Calismada genel hatlariyla paylasim ekonomisi ve oOzelliklerine deginilmis, ardindan turizmde paylagim
ekonomisi agiklanmistir. Uluslararas: birlikler paylasim ekonomisinin vergi yoniinii sorun olarak ele almaktadir.
Dolayisiyla boyle bir sorunun Tiirk vergi kanunlar1 karsisindaki durumuna agiklik getirmek onemlidir. Paylasim
tiirleri ve bunlarin hukuki niteliklerinin belirlenmesi bu agidan 6zellikli bir durumdur ve varilan hukuki tespitlerle
hangi paylasimin vergi agisindan sonu¢ doguracagini gérmek olanakli hale gelecektir. Tiirkiye’de hali hazirda
paylasim ekonomisinin boyutlart hissedilir diizeyde olmayabilir ancak pek cok iilke paylasim ekonomisinin
gelisimi dogrultusunda yasal bir¢ok diizenleme getirmekte ve getirmeye de devam etmektedir. Bu sebeple bu
calisma paylasim ekonomisinin Tiirk vergi kanunlari karsisindaki durumunu ve diger iilkelerin diizenlemelerine de

deginen basliklara yer vermistir.

PAYLASIM EKONOMISI VE OZELLIKLERI

I3

Oxford sozliigiine 2015 yilinda alinan “paylasim ekonomisi” (sharing economy) kavrami, sozliikte; “...mal ve
hizmetlerin bir iicret karsiliginda ya da iicretsiz olarak bireyler arasinda genellikle internet araciligi ile
paylasildigr ekonomik sitem.” (Oxford Dictionary, 2016) olarak tanimlanmustir. Paylasim ekonomisi; “...bireyler
yva da kurumlar arasinda teknoloji ya da toplumsal iletisim araciligt ile kismen de olsa iiriin, hizmet ve deneyim
paylasum saglayan bir dizi uygulama, model ve platformu ifade etmektedir” (Soave, 2015:9). Paylasim ekonomisi
her tiirli mal ve hizmetin, zamanin, yeteneklerin, isgiiciiniin, siirekli kullanilmayan tiim kaynaklarin; bireyler,
kurumlar ve toplumlar arasinda 6diing olarak, kiralanarak ya da takas ile paylasimina olanak saglayan bir ekonomik
sistemdir (Kathan, Matzler ve Veider, 2015:1; Pizam, 2014:118). Paylasima dayali ekonomik sistemlerin temel
mantig1 yeni degildir ancak teknolojik perspektiften paylasim ekonomisinin basarisini paylasimi ¢ok genis dlgekli

miimkiin kilan, aynm1 anda her yerde var olabilen internet ve bilgi iletisim teknolojilerinin varligidir (Cohen ve
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Kietzmann, 2014:179). Paylasim ekonomisinin takas islemlerinden farkli oldugu kabul edilmektedir. Paylasim
ekonomisinin takas sisteminden farki, alict ve saticinin var olma zorunlulugunun olmamasidir. Sistemde
paylasilacak bir seyin olmasi yeterlidir. Yine paylasim aglarinda temel amacin satin almak ya da satmak yerine,
paylagsmak veya 6diing vermek olmast; paylagim aglarini internet lizerinden aligveristen (yani elektronik ticaretten)
ayiran temel noktadir (Karlsson ve Dolnicar, 2016:159). Bu noktada elektronik ticaret kavramindan farkli olarak
elektronik paylagim kavramina ulasilir. Bilindigi iizere elektronik ticarette ticari yontemler farklilasmaktadir;
elektronik ticarette ticari yontemler, kisiler/tiiketiciler arasi elektronik ticaret (C2C), isletmeden isletmeye
elektronik ticaret (B2B) gibi tiirlere ayrilmaktadir. Paylasim ekonomisinde ise bu siniflandirma; kisiler arasi

paylasim (Peer to Peer - P2P) ya da isletme kisi arasi (Business to Peer - B2P) paylasim seklinde gruplandirilabilir.

Paylasim ekonomisi igerisinde sayilan olgularin sistematik olmayan farkli parametrelere gore boliimlere
ayrilmis olmasi, kavrami tanimlamay1 zorlastiran etkenler olarak belirtilmektedir. Asagida paylasim ekonomisi

unsurlarin1 gosteren Tablo: 1 bahsi gecen durumun 6zeti seklinde degerlendirilebilecektir.

Tablo 1. Paylasim Ekonomisi Temel Unsurlari

Saglayicinin Tiirii
Kisiler arasi Isletme Kisi arasi
(Peer to Peer - (Business to Peer - B2P)
P2P)
Gida takasi Yaratici hobi alanlari
Kar Amaci
. Zaman (Makerspace)
Giitmeyen .
bankacil1g1
Platform -
Yénelimi Relay rides Uber
Kar Amaci Airbnb Kitchit
Giiden Uber Zipcar
Udemy Udemy

Kaynak: Soave, 2015:16.

Paylasim ekonomisinin son on yilda hizli bir gelisim gostermesi; tedarik zinciri dagiliminin iyilestirilmesi,
kaynak ve enerjiye erisimin zorlagmasi, ekonomik anlamda tasarruf saglanmasi, ¢evresel etkilerin azaltilmasi ve
stirdiiriilebilir sistemlere artan ilgi, sosyal iletisimin giiclendirilmesi, internet tabanli teknolojiler ile iletisimin
kolaylasmas1 ve kentlesme oraninin artmasi gibi unsurlarla iligkilendirilmektedir (Cheng, 2016:61; Kathan vd.,
2016:2; Mohlmann, 2015:194). Paylagim ekonomisinin olast engelleyici faktorleri ise; gliven sorunlari, sahip olma
istegi, sahip olana baglilik ve mahremiyet istegi olarak siralanmaktadir (Ozata, Er, Oztiirk ve Aglargdz, 2015:625-
626).

TURIZMDE PAYLASIM EKONOMISI

Paylagim ekonomisi hemen hemen tiim endiistrileri etkilemektedir. Hatta sistemin, en fazla ulagim ve
konaklama alaninda genisledigi soylenebilir (European Commission Erasmus+, 2016:6). Ancak sistemden en fazla
etkilenen seyahat endiistrisidir (Skift Report, 2013:4). Paylasim ekonomisinin etkileri ve farkli turizm hizmetlerine
niifuz etme seviyesi iilkeler ve alt sektorlere gore degisiklik gostermektedir (OECD, 2016:92). Bolgesel dlgekte

ozellikle Kuzey Amerika ve Bat1 Avrupa’da gelisim gdsteren sistem hizla diinyanin diger bolgelerine yayilmaktadir
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(OECD, 2016:93). Paylasim ekonomisinin turizm endiistrisinde 6zellikle de konaklama alaninda yayginlagmasi,
ekonomik ve sosyal sebeplerin itici giiciiyle gergeklestigi diisiiniilmektedir (Ert, Fleischer ve Magen, 2016:62).
Konaklama alaninda Airbnb’nin 6nciilitk yaptig1 paylasim aglar araciligiyla; konaklama endiistrisinde daha diisiik
fiyatlar, yerel halkla etkilesim firsat1 ile uzak ve ¢ok bilinmeyen yerleri kesfetme olanaklarii sunmasi radikal
degisikliklere neden olmaktadir (Karlsson ve Dolnicar, 2016). Paylasim ekonomisinin kilit oyuncular; turistler,
geleneksel turizm isletmeleri, paylasim ekonomisi platformlari, hizmet saglayicilar: ve destinasyon birlikleri olarak

siralanmaktadir (OECD, 2016:99).

Turistler; sistemin biiyiimesi ile ortaya ¢ikan rekabet ve inovatif iiriin ve hizmetlerden fayda saglamaktadirlar
(OECD, 2016:99). Ciinkii teknoloji tabanli paylasim ekonomisi firmalari tiiketicilere geleneksel firmalardan daha
diisiitk maliyetlerle ve ¢cok daha fazla kisisellestirilmis tercihler sunarak, seyahat endiistrisine her gecen giin daha
fazla niifuz etmektedirler (ITB World Travel Trends Report, 2014:25). Turistik tiiketiciler sadece ekonomik fayda
elde etmek icin degil, paylasim ekonomisinin sundugu yeni ve 6zgiin turizm deneyimlerini tecriibe etmek icin de
oldukca istekli ve goniilliidiirler (Guttentag, 2013:1205). Oyle ki; paylasim ekonomisi sadece tatillerini daha
ekonomik hale getirmek isteyen diisiik ve orta gelirliler icin degil ayn1 zamanda tanimadig1 bir kisiye giivenerek
tatilini turist gibi degil de yerli halktan biri gibi gegirmek isteyen yiiksek gelir mensuplari i¢in de popiiler bir olgu
haline gelmistir (Skift Report, 2013:3). Bilgi iletisim teknolojilerindeki gelismeler dijital baglantilarla karsilikli
giiven ve iligkiyi kolaylastirmaktadir. Bu da paylasim ekonomisi taraflarimin korkularini azaltarak daha fazla

paylasima imkan saglamaktadir (Forno ve Garibaldi, 2015:208).

Paylasim ekonomisi ¢esitli tartismalara yol agmaktadir (OECD, 2016:99). Bu tartisma igerisinde; paylasim
ekonomisinin turizme olumlu ve olumsuz etkileri oldugunu savunan taraflar bulunmaktadir (Juul, 2017:1). Bu
tartismalarin ilkinde; paylasim ekonomisi konseptinin, tiikketiciler ve liriin/hizmet saglayicilar arasindaki farklari ve
ayni zamanda turistik destinasyonlardaki ticari igletmeler ile yerel halk arasindaki farklari bulaniklastirdigr iddia
edilmektedir (Heo, 2016:168). Tartigsmalarda en 6n planda olan kesim geleneksel endiistri isletmeleridir. Clinkii
geleneksel endiistri isletmeleri ile ayni kurallara tabi olmayan ya da kendi sistemleri ile uyumlastirilmamis
paylasim ekonomisi rakiplerinin haksiz rekabete neden olacaklar diisliniilmektedir. Geleneksel endiistri isletmeleri
ortaya ¢ikan haksiz rekabete yonelik riskler ve turizm deneyimlerinin kalitesinde olusabilecek potansiyel olumsuz
etki konusunda endiselidirler(OECD, 2016:99). Paylagim ekonomisine karsi ¢ikanlar genel olarak sistemin; haksiz
rekabet sagladigini, is giivenligini azalttigini, vergi kaybina neden oldugunu ve giivenlik, saglik ve engelli
erisilebilirlik standartlari i¢in tehdit olusturdugunu savunmaktadirlar (Juul, 2017:1). Bir diger kilit aktor, paylasim
ekonomisi platformlaridir. Paylagim ekonomisi platformlari, kendilerini kiiresel sirketlerin bir karisimi olarak
tanmimlamakta ve kendilerini teknolojik sirketler olarak gérmektedirler. Paylasim ekonomisi hizmet saglayicilarinin
elde ettigi faydalar ise paylasim ekonomisi platformlarinin kendi dinamiklerinden farklilik gostermektedir (OECD,
2016:99). Sistemin savunuculari, bu sayede turistlerin geleneksel ticari muadillerinden ¢ok daha kaliteli ve
ekonomik bir {irlin/hizmet yelpazesine erisim saglayabildigini belirtmektedirler (Juul; 2017:1). Mathis ve
arkadaslar1 c¢alismalarinda; paylasim ekonomisinde turistlerin triin/hizmetin organize edilmesi asamasindan
itibaren silirece dahil olmasinin, hizmet saglayicilara olan sadakati ve tatil deneyim algisin1 olumlu etkiledigini

ortaya koymuslardir (Mathis, Kim, Uysal, Sirgy ve Prebensen; 2016). Son aktor olarak destinasyon Orgiitleri
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baglaminda ise; ulusal, bolgesel ve yerel yonetimlerin paylasim ekonomisi calisma cercevelerini olugturmada
onemli rolleri bulunmaktadir. Soyle ki; destinasyon orgiitleri kamu giivenligi, gelir ve erisilebilirlik acisindan

taraflarin elde ettigi ¢ikarlar konusunda dengeyi saglamalidirlar (OECD, 2016:99).

Turizmde paylasim ekonomisi, geleneksel turizm endiistrisi sisteminde yasanan bazi sorunlara alternatif olarak
diistintilmiistiir. Turizmde paylasim ekonomisi; atil sermaye, isgiicii ve kaynaklarin degerlendirilmesine ve 6zellikle
yerel halkin aktiflestirilmesine katki saglayarak daha siirdiiriilebilir bir sistem kurulmasini destekleyebilecektir.
Turizmde paylasim ekonomisi; geleneksel turizm endiistrisi igerisindeki taraflarin yiiksek islem maliyeti ve bilgi
paylasim giicliikleri sebebiyle karsi karsiya oldugu {irlin/hizmet maliyetlerinin yiiksek olmasi, ziyaret¢i giiven ve
memnuniyetinin azalmasi ve tekrar ziyaret edilme sansinin azaltilmasi sorunlarina alternatif olabilecektir. Turizmde
paylasim ekonomisi; sistem igerisindeki uyumsuzluklardan kaynakli pazara yeni girislerin engellenmesi, hali hazirda
pazarda var olan bir kisim igletmelerin haksiz faydalar elde etmesi, destinasyon rekabetciliginin ve inovatif
yaklagimlarin sermaye ve finans zorluklariyla engellenmesi gibi sorunlara ¢oziim iiretebilecektir. Ayrica turizmde
paylasim ekonomisi; geleneksel turizm igletmelerinin irettigi iirlin/hizmetlerden farkli olarak, daha modern ve daha
kisisellestirilmis Uriinler iireterek, yeni turistin istek ve beklentilerine cevap verebilecektir (Koopman, Mitchell ve

Thierer; 2015:531; Dredge ve Gyimoéthy; 2015:294; 1TB World Travel Trends Report; 2014:26-27).
Turizm paylasim ekonomisi igerisinde yer alan platformlara gesitli 6rnekler verilebilir:

e Konaklama platformlari; Airbnb (kurulus:2008), HomeAway (kurulus:2005), Couchsurfing (kurulus:2004);
e Ulagim platformlart; Uber (kurulus:2009), Lyft (kurulus:2012), BlaBlaCar (kurulus:2006);

e Yemek platformlart; VizEat (kurulus:2013), EatWith (kurulus:2013), BonAppetour (kurulus:2013);

e Seyahat deneyimi; Vayable (kurulus:2011).

Uluslararas1 ¢apta faaliyet gosteren soz konusu platformlarin benzerleri her gegen giin Tiirkiye’de de
etkinliklerini arttirmaktadirlar. Tiirkiye’de paylagim ekonomisine verilebilecek ornekler; zaman paylasim siteleri;
Zumbara, konut paylasim siteleri; hemenkiralik.com, villakeyfiniz.com, ara¢ paylasim siteleri ortakaraba.com,
ucuzagidelim.com seklindedir. Bunun disinda kullanilmis esyalarin paylasimimma ve wi-fi aglarimin ortak
kullanimina yonelik paylasim siteleri mevcuttur. Ayrica Tiirkiye’de paylasim ekonomisine yonelik kurulmus blog

olarak kullanimhareketi.com ilk ve tek 6rnektir.

Diger taraftan uluslararasi 6lgekte konu ragbet gormekte ve iizerine gesitli toplantt ve raporlar hazirlanmaktadir.
Ozellikle turizm sektdriinde paylasim ekonomisinin genislemesine ve gelisimine yonelik OECD’nin incelemeleri ve
yaymlanan ¢aligmalara ilave olarak Avrupa’da birlikler diizeyinde de toplantilar diizenlenmektedir. Bunlardan biri;
Avrupa Otel, Restoran ve Kafeler Ust/Cati Birligi (The umbrella association of hotels, restaurants and cafes in Europe -
HOTREC) tarafindan yapilan genel kurul toplantisidir. Birlik genel kurulunda (Briiksel, The Hague - 05 Kasim 2015)
turizm konaklamasinda siirdiiriilebilir ve sorumlu “paylasim” ekonomisi plan1 kabul edilmistir. Bu plana gore

HOTREC'in 10 onerisi su sekilde siralanmaktadir (HOTREC Policy Paper, 2015);

1) Kisa donemli o6zel kiralik konaklama yerlerinin turistik konaklama birimleri olarak yasalara
entegresyonunun saglanmast,

2) Tescil ve izinler i¢in siire¢lerin olusturulmasi,
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3) Kisa donemli 6zel kiralik konaklama yerlerinin turizm istatistiklerine dahil edilmesi,

4) Emniyet ve giivenlik i¢in gerekli standartlarin saglanmasi ve denetlemelerin yapilmasi,

5) Mali zorunluluklara uyumun saglanmasi,

6) Schengen anlagmasi gerekliliklerine gore ziyaret¢i kimlik bildiriminin yapilmasi,

7) Calisanlarin haklarinin ve ¢ikarlarinin korunmast,

8) Faaliyetlerin gergeklestigi bolgede yasam kalitesinin korunmasi,

9) Konut ve ticari miilkiyet arasindaki ayrimin net olarak yapilmas,

10) Kisa donemli 6zel kiralik konaklama yerlerinin yayilmasinin kontrol altina alinmasi seklindedir.

Goriildiigii tizere planda; paylasim ekonomisinde, heniiz sinirlarin net olarak belirlenmemis olmasi, net bir
tanim ve sistemin olusmamasi sebebiyle karsi karsiya kalinan sorunlara ¢oziimler 6nerilmektedir. Alinan ilk dort
kararda bu yondeki siireclerin baslatilmasi hedeflenmektedir. Dikkat edilecek olursa besinci karar mali yiikiimliiliiklere
yoneliktir. Para karsiliginda saglanan her tiirlii hizmet ifasi ya da {iriin tesliminin kiralama faaliyeti olmasi, gerekli tescil
ve izinler ardindan faaliyetlerin kayit altina alinarak yiiriitiilmesi, dzellikle paylasim ekonomisi ve mali konulara
yonelik iilke mevzuatlariin uyumlastirilarak vergi yiikiimiinlin yerine getirilmesi gerektigi yoniinde goriis
bildirilmistir. Onerilen bu ilkelere ilave olarak, haksiz kazancin oniine gecilerek rekabette adaletin saglanmasi

gerektiginin {istiinde durulmaktadir.

TURIZMDE PAYLASIM EKONOMISI VE TURK HUKUKUNDA HUKUKI NITELIGI
Paylasim Ekonomisinde Paylasim Faaliyetin Hukuki Niteligi

Tiirk Dil Kurumu (TDK) paylasimi, paylagma isi yani bir fiil/faaliyet olarak tanimlamigtir. Buradan paylagsmak
fiiline yani pay etmek ya da boliismek kavramima ulasilir. Ornegin; masraflari paylasmak, konutu paylasmak,
ulasim aracini paylasmak bu kapsamda degerlendirilebilir. Paylagim faaliyetinin hukuki niteligi farkli agilardan ele
almmak durumundadir. Bu agidan farklilik yaratan olgular, paylasimin karsilikli (ivazli) ya da karsiliksiz (ivazsiz)
yapilmasima bagl olarak degismektedir. Diger taraftan karsiliklilik esasinda paylasimin karsiliginin hangi
ekonomik degerler olacagi hukuki a¢idan 6nem tasiyacaktir. Karsiliksiz paylagimlarda paylasilan unsurun 6diing
verme/kullandirma ya da hibe olmasi onun niteligini degistirecektir. Sekil 1°de hukuki anlamda paylagim

yontemleri agiklanmaya galisilmustir.

[Paylaslm Ekonomisi ]

Karsilikli | Karsiliksiz
¢ Paylagim

Paylasim

LS

Parasal Ayni Odiing Hibe
Paylasim Paylasim Paylagim Paylasim

Sekil 1. Paylasim Ekonomisinde Hukuki Paylagim Y6ntemleri
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Yukarida da ifade edildigi iizere; paylasim karsilikli (ivazli) ya da karsiliksiz (ivazsiz) sekilde yapilabilir.
Karsilikli paylasimlarda, paylasimin karsiligi parasal degerler olabilecegi gibi, paylasimin ayni mal veya
hizmetlerle karsilanmasi da miimkiindiir. Paylagim ekonomisinde daha ¢ok kullanilan yontem, genelde karsiliksiz
paylasimlardir. Karsiliksiz paylasimlar paylasilan unsurun 6diing verilmesi ya da zilyetligin topyekln baskalarinin

kullanimina birakilmas1 yani hibe edilmesi ile sonuglanir.

Her ne kadar ekonomik agidan paylasimin karsiliksiz olmasi yoniinde goriisler ifade ediliyor olsa da, paylagim
karsiliklilik esasina dayandirilabilir. “The Sharing Economy: The End of Employment and Rise of Crowd-Based
Capitalism” kitabinin yazar1 isletme profesérii Arun Sundararajan, Bogazici Universitesi Mezunlar Dernegi ile

gerceklestirdigi roportajinda paylasim ekonomisi ile ilgili sunlar1 séylemistir;

“... Evet paylagmak yeni bir sey degil. Paylasim ekonomisinde yeni olan ve paylasimi artik bir
ekonomiye doniistiiren iki sey var birincisi paylasim artik tammadigimiz insanlar icin de yapilyyor
olmasi ikincisi ise karsiliksiz yapumuyor olmasi. ... Paylasim ekonomisinin kar motifli ve amag odakll
taraflart sik sik fikir ayriligina diigerler. Paylasim ekonomisini piyasa ekonomisi ve hediye ekonomisi
olarak gorenlerin arasinda hep bir gerginlik vardir. ... Bence devam eden ticari faaliyet bildigimiz
pivasa ekonomisi. Diger taraftan ‘hediye ekonomisi’ olarak tamimlanabilecek faaliyetler sadece
ekonomik amaclara hizmet etmiyor aym zamanda diger sosyal ve kiiltiirel fonksiyonlar: da yeniden
tammliyor. Tiim bu degis-tokus, piyasa ve hediyelesmenin ilging bir karisimi ashnda.” (BUMED,
2016).

Literatiir incelendiginde paylasim ekonomisi ile ilgili karsilikli ve karsiliksiz gergeklestirilen paylasimlarda
felsefe olarak farklilik oldugu asikardir. Karsiliksiz paylasimda; paylasimin giicii ile siirdiiriilebilir sistemlerin
desteklendigi, ¢cevre ve ¢evresel kaynaklarin korundugu boylece ekonomik anlamda tasarruf mantiginin gelistigi ve
sosyal olarak birlikteligi destekleyen barig¢il ve hiimanist yaklagimlara olan farkindaligin arttirilmast merkez
noktadir. Oysa karsilikli paylagim; teknolojinin gelismesiyle piyasa sistemlerindeki degisimin yeni bir yiizli olarak
karsimizda durmaktadir. Dolayistyla karsilikli paylasim durumunda piyasa ekonomisi igerisindeki dinamikler

mevcut sistemde taraflar i¢in farkli rekabet kosullar1 olusturmaktadir.

Karsithikli Paylasimuin Hukuki Niteligi

Paylasimda karsiliklilik esasi paylasimda karsilik olarak kabul edilenin niteligine gore iki ayr1 baslikta ele
almabilir. Bu belirlemeye gore; paylasimin karsiligi ya parasal degerlerle ya da ayni nitelikteki degerlerle
Odenebilir. Her iki durumda da paylasimin bir karsilig1 olmasi (ayrica faaliyetin iceriginde alict ve satict olmasi)
giiniimiiz paylagim ekonomisi mantigina ters diigse de, uygulamada s6z konusu olmakta, paylasim ekonomisine

yonelik tanimlarda bu durum ifade edilmektedir. Bu nedenle hukuki agidan ele alinmasinda yarar bulunmaktadir.

Paylasimin (yani alim-satim igleminin) karsiliginin para ya da para ile olgiilebilen degerler olmasi halinde
yapilan paylagim ticari bir nitelige biriinecektir. Ciinkii mal alim satimi ile ugragmak ticari faaliyet olarak
degerlendirilir (Pehlivan, 2013:156). Diger taraftan yapilan faaliyetin siiresi isin niteliginin tam olarak
belirlenmesini saglayacaktir. Faaliyetin siirekli yapilmasi ya da belirli dénemlerde gecici olarak yapilmasi, onun

stirekli ya da arizi (gecici) nitelikte bir faaliyet olmasina yol acacaktir. Karsiligi para ya da parasal olan degerlerle
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yapilan bu faaliyet ticari maksatla olabilecegi gibi, diger iktisadi amaglara da yonelebilir. Bu amaglardan biri; bir
bedel karsiliginda paylasilan unsurun zilyetliginin bir baskasina devridir. Bu, en temel kiralama faaliyeti olarak
kabul edilir. Tiirk Bor¢lar Kanunu (TBK) (K.T. 11.01.2011/6098, R.G. 04.02.2011/27836) md. 299°’da kiralama
faaliyeti kira sozlesmesine yonelik hiikiimlerde diizenlenmis, “...kiraya verenin (paylasimda bulunamin) bir seyin
kullanilmast ya da kullanmayla birlikte ondan yararlanmasini kiraciya bwrakmay, kiracida buna karsilik
kararlastirilan kira bedelini 6demeyi iistlendigi...” bir akit seklinde tanimlanmistir. Genel anlamda paylasilan
unsurun bir karsilik belirlenerek bagkasinin kullanimina birakildigr bu faaliyet kiralama kapsaminda olmasi

dolayistyla vergi hukuku agisindan elde edilen gelirlerin gayrimenkul sermaye iradi kabul edilecegi sdylenebilir.

Paylasimin bir mal karsiliginda yapilmasi mal degisimi (trampa) olarak kabul edilmektedir. Hukuki anlamda
mal degisim sozlesmesi TBK md. 283’te tanimlanmustir. Tanima gore mal degisim sozlesmesi; “...taraflardan
birinin diger tarafa bir veya birden c¢ok seyin zilyetlik ve miilkiyetini, diger tarafin da karsi edim olarak baska bir
veya birden ¢ok seyin zilyetlik ve miilkiyetini devretmeyi tistlendigi sozlesmedir”. Mal degisimine yonelik hiikiimler
TBK’da olduk¢a sinirhdir. Ancak tek basina TBK md. 283 ile mal degisiminin karsilikli paylasimda ayni
paylasima tekabiil ettigi soylenebilir. Bu faaliyet de siirekli ya da arizi nitelikte olabilir. S6z konusu paylasimda
taraflar paylasilan unsurlar neticesinde karsilikli fayda saglayabilecegi agiktir. Dolayisiyla saglanan faydalarin

vergi kanunlari karsisinda gelir niteligi tastyip tasimadiklar1 6nemli bir konudur.

Yapilan tiim agiklamalara gore; paylasim karsilikli olabilir, kars1 alinan bedelin para ve para ile temsil edilen
degerler olmasi miimkiindiir. Paylasim ekonomisi kapsaminda gerek paylasilan unsur karsiliginda bir bedel tahsil
edildigi, gerekse de paylasilanin karsihiginda baskaca mal ve hizmetlerin degisiminin s6z konusu oldugu hatta
kiraya verilmek suretiyle zilyetligin baskalarina birakildigi haller goriilmektedir. Bu faaliyetin arizi ya da siirekli
olarak yiiriitiilmesi miimkiin olabilir. Bu durumda paylasimda bulunanin ya da taraf olanlarin karsilikli sagladiklar
faydalar vergi hukuku agisindan ticari kazang, arizi ticari kazang ve gayrimenkul sermaye iradindan birine karsilik
gelecektir. Ornegin is seyahatlerine ¢ikan bir kisinin internet {izerinden aymi istikamete gidecek baskalarna
ulagsmas1 ve seyahat giderlerinin paylasilmasi ya da ekonomik bir deger karsiliginda yasadigi evin bir odasini
destinasyonu ziyaret edenlerin kullanimina birakmasi gibi durumlarda ticari kazan¢ ya da gayrimenkul sermaye
irad1 gibi gelir unsurlar1 ortaya ¢ikabilecektir. Karsiliklilik esasinda paylagimin karsiligi her zaman para ve para ile
temsil edilebilen degerler olmayabilir. Karsilik olarak ayni degerler kabul edilebilir. Tatil yoresindeki evinin bir
odasini bagkasiyla paylasan kisinin, o kisiden gitar ¢almasin1 6§renmesi ya da paylasim sitelerinden destinasyona
ziyaretlerde rehberlik yapmayi teklif eden kisinin, destinasyona ulasim i¢in kullanilan aracin paylasilmasini talep
etmesi Orneklerinde ayni paylasim belirginlesmektedir. Bu degisim mal veya hizmet degisim sdzlesmesi
kapsaminda kabul edilebilir. Buna karsin paylasim ekonomisi genel mantiginin, faaliyetin ticari nitelik kazanmasini
engelledigi diisliniilebilir. Bagka bir ifadeyle paylasim ekonomisinde alic1 ve saticinin olmamasi, bazi hallerde
karsilik beklemeksizin yapilmasi onu ticari amaglardan uzaklastiriyormus gibi diisiindiirebilir. Ancak paylagim
ekonomisinin mantigina dayanarak boyle bir yoruma varmak her zaman igin olanakli degildir. Ciinkii vergi hukuku
acgisindan karsiliksiz olsa da, bir¢ok faaliyet verginin konusunu olusturmaktadir. Bu husus paylasim ekonomisi

disinda bir 6rnekle ifade edilebilir: ikinci bir eve sahip olan kisinin bedelsizde olsa evini (birinci derece alt ya da
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iist soy hari¢) biriyle paylagsmasi, emsal kira bedeli hesaplamasini ve bu bedel iizerinden vergi 6demesini

gerektirecektir (Senyiiz vd, 2008:155-156).

Karsiliksiz Paylasimun Hukuki Niteligi

Paylasimin aym zamanda karsiliksiz yani ivazsiz intikali miimkiindiir. Ivazsiz intikal; hibe yoluyla ya da
herhangi bir tarzda gerceklesen ivazsiz iktisaplari tanimlamaktadir (VIVK, md. 2/1-d). Turizm ekonomisi agisindan
konu bir 6rnek yardimiyla agiklanacak olursa; herhangi bir destinasyonu ziyaret edecek turistin seyahatini tek
basina tamamlamak yerine, ayni destinasyona gidecek baska bir turistle kendi aracini ivazsiz bir sekilde
paylasmasinin olanakli oldugu sdylenebilir. Bu, paylasim ekonomisinde hibe (bagis) seklinde bir paylasima
ornektir. Hibe; bagislama olarak tanimlanmis, bagislama ise TBK’da md. 285 ile md. 298 arasinda diizenlenmistir.
TBK’ya gore bagislamanin bir sézlesme ile kurulabilecegine hiikmedilmistir. Buna gore bagislama sézlesmesi;

’

“...malvarligindan bagiglanana karsiliksiz olarak bir kazandirma yapmayt iistlendigi sézlesme...” seklinde
tanimlanmistir (TBK, md. 285). Ancak paylasim ekonomisinde paylasilan unsurlarin niteligine bakilmaksizin ve
sozlesme akdedilmeksizin taraflar arasinda paylasima esas olan unsurun intikali gerceklesebilir. Kald1 ki; Tiirk
hukukunda s6zlesme serbestisi ilkesi gecerlidir (T.C. Anayasa md. 48, TBK md. 26). Kanunda aksi diizenlenmedigi
stirece, s6zlesmelerin gecerliligi herhangi bir sekle tabi degildir (TBK md.12/1). Dolayisiyla sézlesme sozlii sekilde

yapilabilir. O halde hibe paylasimlarin hukuki niteliginin bagislama sézlesmelerine karsilik geldigi sdylenebilir.

Karsiliks1z paylasimin bir diger sekli 6diing kullandirmadir. Odiing, “ileride geri verilmek veya alinmak sartiyla
aliman veya verilen sey” (TDK, Biiylk Sozliik) seklinde tanimlanmaktadir. Hibede oldugu gibi 6diing seklindeki
paylasimlara yonelik diizenlemelere TBK’da yer verilmistir TBK’da 06diing islemlere yonelik sozlesme
kurulabilecegi, s6zlesmenin kullanim ve tiiketim 6diincii gibi iki sekilde akdedilebilecegi diizenlenmistir. Kullanim

3

odiincii sozlesmesi; “...ddiing verenin bir seyin karsiliksiz olarak kullamilmasini odiing alana birakmayt ve 6diing

alamin da o seyi kullandiktan sonra geri vermeyi tistlendigi sézlesme...” seklinde tanimlanmuistir (TBK, md. 379).

3

Tiiketim odiincii sdzlesmesi ise, “...0diing verenin, bir miktar parayr ya da tiiketilebilen bir seyi édiing alana
devretmeyi, odiing alanin da ayni nitelik ve miktarda seyi geri vermeyi iistlendigi sozlesme...” olarak tanimlanmigtir
(TBK, md. 386). Yasa koyucu her iki hiikiimde de; 6diing olarak paylasilan unsurun aynen geri iade edilecegi
yoniinde bir irade yansitmistir. Bu irade aslinda &diing verme isleminin temel ilkesidir. Kullanim 6diincii
sozlesmelerinde 6diing verilecek unsurun karsiliksiz kullanilmasi, onu kira sozlesmelerinden ayiran 6nemli bir
ozelliktir (TBK, md. 299). Ciinkii kira sozlesmelerinde kiracinin bir bedel yani bir ivaz yiikiimliligii
bulunmaktadir (TBK, md. 313). Diger taraftan tiiketim 6diinciiniin kira s6zlesmelerinden ayrildig1 6nemli nokta ise,
onun ticari maksatla yapilmayacak olmasidir (TBK, 387/1). Ticari olmayan odiing paylasimlarda karsilik
beklenmesi miimkiin degildir (TBK, 387/1). Dolaysiyla 6diing paylasimlarin hukuki niteliginin hem kullanim, hem
de ticari olmayan tiiketim 6diing sdzlesmeleri kapsaminda olacag: sdylenebilir. Her ne kadar burada sézlesmeden
bahsedilmis olsa da; paylasim faaliyetinde, paylasanlarin bir sdzlesme akdetme zorunlulugu bulunmamaktadir.
Ancak karsilikli irade beyanlarini yansitmalari, onlarin s6zli bir akde taraf olduklarimi gostermektedir. Dolayisiyla

sozlesme kavraminin paylasim ekonomisinde yapilan faaliyetin hukuki niteligine bir etkisi olmayacaktir.
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Karsiliksiz paylagimlardan 6diing ve hibe paylagimin; dolayisiyla hukuki agidan bu kavramlarin karsiligi olan
odiing sozlesmesi ve paylasim sézlesmesinin hukuki nitelikleri vergi hukuku agisindan ele alinmasi gereken énemli
bir konudur. Bu noktada, Veraset ve Intikal Vergisi Kanunun (VIVK) (K.T. 08.06.1956/7338, R.G.
15.06.1959/10231) hiikiimleri yol gosterici olacaktir. Buna gore, paylasim isleminin ivazli ya da ivazsiz
gerceklesmesi miimkiindiir. Ozellikle hibe ivazsiz intikal olmakla birlikte, bu tiir bagislamalarin veraset ve intikal

vergisi kapsaminda vergilendirilebilecegi haller mevcuttur.
Faaliyetin Tiirk Vergi Kanunlar1 Karsisindaki Durumu

Paylasanlarin Tiirk Vergi Kanunlari Karsisindaki Durumu

Paylasimin Ticari Kazang Hiikiimleri Karsisindaki Durumu

Gelir Vergisi Kanunu’na (GVK’ye) (K.T. 31.12.1960/193, R.G. 06.01.1961/10700) gore, gelirin unsurlarindan
biri de ticari kazanglardir (GVK md. 2). Ticari kazang hiikiimleri GVK md. 37 ve md. 51 arasinda diizenlenmistir.
GVK md. 37’de ticari faaliyetin tanimi yapilmaksizin ticari faaliyetlerden elde edilen gelirlere deginilmis ve
bunlarin ticari kazang oldugu kabul edilmistir. Vergi hukuk¢ularinin, GVK’de miiphem kabul edilen ticari faaliyet
kavramini agikliga kavusturmak amaciyla tanim arayisi icersinde olduklar1 sdylenmektedir (Senyiiz vd., 2008). Bu
aray1s; genelde Tirk Ticaret Kanunu’na (TTK) (K.T. 13.01.201/6102, R.G. 14.02.2011/27846) atfen giderilmeye
calisilmisgtir (Senyiiz vd., 2008:22). Ancak TTK’de de ticari faaliyet tanimlanmamis, bunun yerine ticari is
kavramina yer verilmistir. TTK kapsaminda “...ticari isletmeyi ilgilendiren biitiin islem ve fiiller ticari islerdendir.”
denmek suretiyle ticari is kavrami tanimlanmistir. Bu tanimdan yola ¢ikarak ticari is kapsaminda olan faaliyetlerin
ticari faaliyet kabul edilmesi miimkiin olsa da, bu tanim kavrami agiklamak i¢in yeterli degildir. Dolayisiyla pek
¢ok vergi hukukeusu ticari faaliyete gesitli tanimlar getirmistir. Bu tanimlardan birinde ticari faaliyet, eski (6762

¢

sayil) TTK hiikiimleri dikkate alinarak su sekilde ifade edilmistir: “...ticarethane, fabrika ya da ticari sekilde
isletilen bir isletmeye bagh yiiriitiilen...” (Oncel vd. 2007:262) islerden dogan faaliyet seklinde aciklanmistir.
Burada ticari faaliyet tanimina; bir organizasyon igerisinde gergeklestirilme, devamli olma ve sermaye yogun bir
faaliyet olma ozellikleri de (Pehlivan, 2013:151-152) eklendiginde genis anlamda bir tanima ulasmak miimkiin
olacaktir. Bu tanima bagli olarak 6rnegin iktisadi degeri bulunan bir unsurun alinip satilmasi ticari faaliyet kabul
edilecektir. Konu, paylasim ekonomisine yonelik bir 6rnek yardimiyla tartigilabilir. Daha 6nce verilen Ornekte
oldugu gibi; yil igersinde birden ¢ok kez is seyahatine ¢ikan bir is adaminin ¢evrimi¢i ortamda gidecegi istikameti
daha onceden paylagmasi, ayni yone ayni zamanda gidecek baskalariyla birlikte seyahati gergeklestirmesi ve
seyahat masraflarim ilgili kisi/kisiler ile paylasmasi miimkiindiir. Yapilan faaliyet bir nevi tasimacilik faaliyetidir.
Tasimacilik faaliyeti de ticari faaliyetlerdendir. Ancak is adaminin bu faaliyeti siireklilik arz etmemekte, bu
faaliyeti bir organizasyon igersinde gerceklestirmemekte, ayn1 zamanda sermaye unsuru bu faaliyetin hicbir
noktasinda belirginlesmemektedir. Hatta bu paylasim faaliyeti isadaminin asil is alan1 olmamakla birlikte, ge¢imini
sagladigi esas faaliyet olarak da kabul edilmemelidir. Bu nedenle faaliyetin ticari faaliyet kabul edilmesi miimkiin
degildir.

Devamlilik unsurunun saglanamadigi noktada ticari faaliyet yerini arizi ticari faaliyete birakmaktadir. Arizi

ticari faaliyetlerden elde edilen kazanglar diger kazang ve iratlar ana basligi altinda, GVK md. 82/1-(1) kapsaminda
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diizenlenmistir. Yukaridaki 6rnek dikkate alindiginda is adaminin seyahat giderlerini paylasmasi yani bir nevi
tagimacilik faaliyeti arizi ticari faaliyet olarak kabul edilebilir. Boyle bir belirleme ile isadaminin sagladig: faydalar
arizi ticari kazang olarak gelir vergisinin konusuna girecektir. Buna bagl olarak isadamimin gelir vergisi
miikellefiyeti dogacaktir. Dolayisiyla isadaminca elde edilen gelirler genel hiikiimlere gore beyan edilecek ve
vergilendirilecektir. Arizi kazancin safi miktari, paylasim “...bedelinden maliyet bedeli ve...” paylagim
“...dolayisiyla yapilan giderler...” indirilerek bulunur (GVK md. 82/3-1). Bir takvim yilinda arizi olarak elde
edilen ticari kazanglar toplaminin 2017 yil1 i¢in 24.000 Tiirk Liralik (TL’lik) kismi gelir vergisinden miistesnadir.

Bu tutar tizerinde elde edilen kazanglar beyan edilerek vergilendirilir.
Paylasimin Gayri Menkul Sermaye Iradi Hiikiimleri Karsisindaki Durumu

Paylasim faaliyetinde taraflari; paylasan/paylasimda bulunan ve paylasilani kabul eden seklinde ikili bir ayrima
tabi tutmak miimkiindiir. Paylasimda bulunan taraf bir fayda saglamakla birlikte, zilyetliginde bulunan bir iktisadi
kiymeti baskalarinin kullanimina birakabilir. Aslinda bu paylasimin, daha 6nce ‘paylasimin hukuki niteliginin
belirlendigi’ baslikta aktarilan, 6diing paylasim kapsaminda diisiiniilmesi gerekmektedir. Baskalarinin kullanimina
birakilan iktisadi kiymet karsiliginda elde edilen faydalar, GVK md. 70 ¢ercevesinde gayrimenkul sermaye iradi
oldugu kabul edilmistir. GVK md. 70’de yapilan menkul sermaye iradi tanimlamasinda “kiraya verilme”
deyiminden bahsedilmektedir. Faaliyet paylasim ekonomisi kapsaminda ve mantiginda yapiliyor olsa da,
karsilikli/karsiliksiz olmasi ve bagkalarinin kullanimina birakilmig (ayrica GVK md. 70/1-1 ve md. 70/1-8 arasinda
siralanmis olan iktisadi kiymetlerden) olmasi halinde bir kiralama iginden sz edilebilecektir. Dolayisiyla elde
edilen kira geliri gayrimenkul sermaye iradi kabul edilerek genel hiikiimlere goére vergilendirilecektir. Soyle ki;
yazlik bir destinasyonda yasayan kiginin kendi barinma ihtiyaci i¢in kiraladig1 ya da sahip oldugu ve kendisi i¢in
biiyiik olan konutunu bir turist ile paylagmasi halinde, karsilik olarak edindigi faydalar (yani para ya da para ile
Olciilebilen degerler) verginin konusunu olusturacaktir. Ya da bagka bir ornekte oldugu gibi tatil amagh
destinasyonu ziyaret eden turistlere yonelik atil olan teknenin ortak paylagimi ya da baska bir ifade ile belirli bir

stireligine teknenin zilyetliginin turiste birakilmas1 karsiliginda saglanan faydalar verginin konusunu olusturacaktir.

Bu sekilde elde edilen faydalar safi olarak dikkate alinacak, *“...gayrisafi hdsilattan iradin saglanmasi ve
idamesi icin yapuan giderler indirildikten sonra kalan miispet fark...” gayrimenkul sermaye iradinin safi tutar
olacaktir (GVK, md. 71). Matrah tespitinde miikellefler gergek gider indirimi ya da gétiirii gider indirimi
yonteminden faydalanabilirler (GVK, md. 74). Gayrimenkul sermayenin konut olmasi halinde elde edilen kazancin
(2017 il i¢in) 3.800 TL’si vergiden miistesna olarak beyan edilecektir. Bu istisna sadece konutun kiralanmasi
halinde yararlanilacak bir miiessesedir. Miikellefler matrahlarini, gelirin elde edildigi hesap donemini takip eden
hesap doneminde (baska bir ifadeyle hesap doneminin {iglincii ay1 1 ile 25’1 arasinda) yillik beyanname ile beyan

etmek durumundadirlar.

Vergilendirme agisindan O6nem tasiyan bir bagska durum ise paylasimin karsiliksiz olmasi halinde ortaya
cikmaktadir. Tktisadi degerlerin baskalariin kullanimia birakilmasi durumunda ve paylasimin karsiliksiz olmasi
onun niteligini degistirmemektedir. Dolayisiyla bu tiir paylagimlarda emsal kira bedelinin hesaplanmasi
gerekecektir. GVK md. 73’de emsal kira bedeline yonelik diizenlemelere yer verilmistir. GVK md. 73/1°de

karsilik olmaksizin “...baskalarimin intifaina bwrakilan mal ve haklarin emsal kira bedeli, bu mal ve haklarin
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kirasi...” sayilir denmek suretiyle paylasim ekonomisinde zilyetligin bedelsiz olarak bagkasina birakilmasi halinde
vergiyi doguran olayin gerceklesecegine acik bir sekilde deginilmistir. Bu halde bedelsiz sekilde bagkalarinin
kullanimina birakilan gayrimenkuller i¢in emsal kira bedeli hesaplanarak miikellefleri tarafindan beyan edilmek
zorundadir. Bina ve araziler igin emsal kira bedeli, yetkili 6zel mercilerce (takdir komisyonlar1 ya da diger
mercilerce) veyahut mahkemelerce tespit edilebilir. Boyle bir tespit yapilmamasi halinde bina ve arazilerin emsal
kira bedeli Vergi Usul Kanunu (K.T. 04.01.1961/213, R.G. 10.01.1961/10703-10705) hiikiimlerine gore tespit
edilen vergi degerinin % 5’dir (GVK, md. 73/1). Bina ve arazi disinda kalan diger mal ve haklar i¢in emsal kira
bedeli, “...bu mal ve haklarin maliyet bedelinin, bu bedel bilinmiyorsa, Vergi Usul Kanununun servetlerin
degerlenmesi hakkindaki hiikiimlerine gore belli edilen degerlerinin % 10'udur” (GVK, md. 73/1). GVK 73/2’de
ise emsal kira bedelinin uygulanamayacagi haller siralannustir'. Bu haller arasinda paylasim ekonomisine yonelik
bir halin varligi ya da boyle bir halin yorumlanmasi olanakli gériinmemektedir. Bunun tek istisnast GVK 73/2-
(1)’de yer alan ve “...Bos kalan gayrimenkullerin muhafazalari maksadiyla bedelsiz olarak baskalarinin ikametine
bwrakilmasi...” seklindeki diizenlemedir. Hilkme ilk bakildiginda paylasima uygun bir durumun ifade edildigi
yorumlansa da, bu hiikiimde amac¢ kullanilmayarak eskimeye yliz tutacak gayrimenkullerin agimmadan ve
yipranmadan kurtarilmasina yonelik oldugu 6ncelikle disiiniilmeli, buna ragmen paylasim ekonomisi maksadiyla

bedelsiz paylasima neden olunmasi halinde emsal kira bedelinin hesaplanamayacagi kabul edilebilir.

Daha once verilen iki ornekten yola cikilarak emsal bedel tespitine yonelik konu su sekilde agiklanabilir.
Destinasyona gelen turistle evini bedelsiz paylasan ya da atil halde bulunan teknesini paylasan malik, intifa hakki
sahibi ya da mutasarriflara, GVK’nin emsal kira bedeline iliskin hitkmiine gore miikellefiyet tesis edilmelidir. Bu
durumun paylagim ekonomisinin 6niinde bir engel olusturdugu soylenebilir. S6yle ki; paylasim ekonomisinin temel
mantid ile vergilendirmenin temel mantigi bu noktada gatismaktadir. Paylasim ekonomisi kit kaynaklarin etkin ve
verimli kullanilmasini ve israfin onlenmesini amagclarken, devlet kamu hizmetlerini finanse etmek amaciyla
(vergilemede adalet ve esitlik ilkeleri geregi) gelir kaynaklarini kisi ve konu agisindan vergilendirmeye yonelir.
Dolayisiyla yukaridaki 6rneklerde oldugu gibi karsiliksiz paylagimda bulunanlarin emsal kira bedeli hesaplamak

suretiyle beyanda bulunma zorunluluklar1 ortaya ¢ikmaktadir.
Paylagimin Katma Deger Vergisi Kanunu Karsisindaki Durumu

Katma Deger Vergisi Kanununa (KDVK’ye) (K.T. 25.10.1984/3065, R.G. 02.11.1984/18563) gore verginin
konusu ii¢ baslik altinda toplanmistir. Buna gore; “(1) ticari, sinai, zirai faaliyet ve serbest meslek faaliyeti
cercevesinde yapilan teslim ve hizmetler, (2) her tiirlii mal ve hizmet ithalati, (3) diger faaliyetlerden dogan teslim
ve hizmetler” verginin konusunu olusturmaktadir. Daha ac¢ik bir ifadeyle vergiyi doguran olay, KDVK md. 1
cergevesinde mal teslimi veya hizmetin ifas1 ya da mal ve hizmet ithalatidir. Buna ilaveten; ayni paylasimda da

oldugu gibi karsilikli olarak mal teslim ve hizmet ifalar1 verginin konusuna dahil edilmistir. Ayni nitelikte

! Asagida yazih hallerde emsal kira bedeli esasi uygulanmaz: 1. Bos kalan gayrimenkullerin muhafazalar1 maksadiyla bedelsiz olarak
bagkalarnin ikametine birakilmasi; 2. Binalarin mal sahiplerinin usul, fliru veya kardeslerinin ikametine tahsis edilmesi (Usul, fiiru veya
kardeslerden her birinin ikametine birden fazla konut tahsis edilmis ise bu konutlarin yalniz birisi hakkinda emsal kira bedeli hesaplanmaz.
Kardegler evli ise eslerden sadece biri igin emsal kira bedeli hesaplanmaz.); 3. Mal sahibi ile birlikte akrabalarin da ayn1 evde veya dairede
ikamet etmesi; 4. Genel biitceye dahil daireler ve katma biitgeli idareler, il 6zel idareleri ve belediyeler ile diger kamu kurum ve
kuruluslarinca yapilan kiralamalarda.
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paylasimlarin “trampa iki ayri teslim hiikmiinde...” oldugu kabul edilmektedir (Pehlivan, 2013:329). Katma deger
vergisinde verginin dogmasimnin diger kosulu iglemlerin Tiirkiye’de yapilmasi, mallarin teslimi sirasinda Tiirkiye’de

bulunmasi, hizmetin Tiirkiye’de yapilmasi ya da yararlanilmasi seklinde siralanmistir (KDVK, md. 6)

Paylasim ekonomisinde paylasim, ayni nitelikte mal ve hizmetlerle gergeklesebilir. Bu bir bakima hukuki
anlamda trampa yani takas niteligine biirliniir. Clinkii bu islemde bir mal veya hizmet karsiliginda baska bir mal
veya hizmetin paylasimi s6z konusudur. Yani teslim edilen mal/ifa edilen hizmet karsiliginda bagka bir mal teslim
almmasi/bagka bir hizmet ifa edilmesi halinde iki ayr1 teslim s6z konusudur. Her ne kadar paylasim ekonomisini
takastan ayiran yonler olsa da vergi kanunlari agisindan islemin niteligi degismeyecek ve takas olarak kabul
edilecektir. Bu konunun ayrica katma deger vergisi (KDV) yoniinden degerlendirilmesi gerekmektedir. KDVK md.
1/1’de diizenlendigi iizere ticari faaliyet cercevesinde mal ve hizmet teslimleri KDV’ye tabidir. Paylagim
faaliyetine ticari kazan¢ hiikiimlerinin uygulanamayacagini, ancak elde edilen kazancin arizi ticari kazang
olacagina deginilmisti. KDVK md. 1’in lafzina dikkat edilirse arizi ticari kazanglar kapsama alinmamistir. Katma
deger vergisinin uygulanmasina yonelik agiklamalar KDV genel uygulama tebliginde (KDVGUT) (R.G.
26.04.2014/28983) yapilmistir. KDVGUT’de, KDVK’ye paralel olarak belirtildigi iizere “..ticari, ...faaliyet
kapsaminda yapilan faaliyetler KDV 'nin konusuna...” girmektedir. Ancak KDVGUT LA.1.1. bdliimiinde
belirtildigi iizere arizi ticari faaliyet cercevesinde yapilan teslim ve hizmetler KDV ye tabi degildir. Ornegin bir is
adaminin ig seyahati i¢in gidecegi yone bir turistle beraber seyahat etmek iizere seyahat giderlerini karsilamasi,
bunun karsiliginda diger turistin seyahat siiresince konaklama giderlerini karsilamasi iki ayr1 teslim hilkkmiindedir.
Bu sekilde arizi ticari nitelikte olan trampa suretiyle iki farkli teslimin s6z konusu oldugu islemler KDV’ye tabi
degildir.

Paylasim ekonomisi kapsaminda paylagima konu olan GVK md. 70’de siralanan mal ve haklarin paylagiminin
KDVK karsisindaki durumu ayrica incelenmesi gereken bir konudur. KDVK md. 1/3-(f)’ye gore; GVK md. 70°de
siralanan mal ve haklarin kiralanmasi KDV’ye tabidir. Buna karsin KDVK md. 17/4-(d)’de, iktisadi isletmelere
dahil olmayan gayrimenkullerin kiralama islemleri vergiden miistesna kilmustir. Ornegin memura ait konutun
kiralanmas1 KDV’ye tabi degildir. Dolayistyla KDVGUT “C 1. Miikellef /2.1.2.3. Kiralama Islemleri” bashginda
belirtildigi tizere; GVK md. 70’de yer alan “... arazi, bina ve bunlarla birlikte kiralanan eklentiler, voli mahalleri
ve dalyanlar ile gayrimenkul olarak tapu siciline tescil edilen mallarin...” kiralama islemlerinin KDV’ye tabi
olmasi miinhasiran bu mallarin iktisadi isletmeye dahil olma sartina baglanmistir. Bu istisna gayrimenkullere 6zgii
bir istisnadir. Diger taraftan, kime ait olursa olsun gayrimenkul disindaki mallarin kiralanmas1 KDV ye tabidir. Bir
ornek yardimiyla agiklamak gerekirse; destinasyona gelen turist/ler ile gayrimenkul disinda taginir miilkiyetinde
olan otomobili paylagmak (ki bu islem vergi hukuku agisindan kiralama islemi kabul edilmektedir) emsal bedel
tizerinden KDV’ye tabi olacaktir. Ancak bu otomobilin o turiste hibe seklinde miilkiyet terki satis hiitkmiinde
olmakla birlikte KDV ’ye tabi degildir.

KDV’nin miikellefi mali teslim veya hizmeti ifa edenler ile GVK md. 70°de belirtilen mal ve haklar1 kiraya
verenlerdir (KDVK, md. 8). KDVK md. 20/1°de verginin matrahi iglemi temsil eden bedel seklinde tanimlanmustir.
Kanun koyucu ayn1 madde de bedel tanimina yer vermistir. Buna gore bedel; ““...mal: teslim alan veya kendisine

hizmet yapilan veyahut bunlar adina hareket edenlerden bu islemler karsiliginda her ne suretle olursa olsun alinan
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veya bunlarca borglanilan para, mal ve diger suretlerde saglanan ve para ile temsil edilebilen menfaat, hizmet ve
degerler toplami...” seklinde ifade edilmistir. Bedel tanimina dikkat edilirse; KDV ye konu olan islemin matrahini,
para disinda mal, menfaat, hizmet ya da bagkaca degerler olusturabilir. Bu noktada, bedelsiz paylasimda bulunan
kisinin KDV hesaplamasina teskil edecek kiralama bedeli belirlenmis degildir. O zaman daha 6nce bir 6rnekte de
aktarildigr iizere; aracini destinasyona gelen turist ile bedelsiz paylasan kisinin KDV yiikiimliiliigii ne olacaktir?
Bedeli belirlenemeyecek teslim ya da ifa hiilkmiinde olan islemlerde verginin matrahi nasil belirlenecektir? KDV
sorumlulugunun dogacagi acik olmakla birlikte, yiikiimlii bu durumda, emsal bedel ya da emsal iicret iizerinden
KDV’nin matrahmi tespit etmesi gerekecektir’. Dolayisiyla verginin hesaplanmasi ve beyan1 bakimindan
paylasimda bulunanlar vergi sorumlusu kabul edilecektir. KDVGUT’ de de belirtildigi lizere vergi sorumlulugu
sadece KDVK md. 9 kapsaminda olanlara degil, ayn1 zamanda Maliye Bakanligi’nin, “...bunlarin disinda gerekli

gordiigii diger hallerde de verginin odenmesinden isleme taraf...” olanlara yiiklenebilecegi diizenlenmistir.
Bu durumda konuyu;

i. Paylagimda bulunanin diger faaliyetleri nedeniyle KDV miikellefi olmasi,
ii. Paylagimi kabul edenin diger faaliyetleri nedeniyle KDV miikellefi olmasi,
iii. Her iki tarafin miikellef olmamasi
gibi li¢ baslik altinda ele almak gerekir.
Bu konudaki detayl1 agiklamalara KDVGUT nin “C 1. Miikellef /2.1.2.3. Kiralama Islemleri” baslig1 altinda yer

verilmistir. Bu agiklamalara gore;

i. Paylasimda bulunanin diger faaliyetleri nedeniyle KDV miikellefi olmasi halinde kiralama islemleri ile
ilgili KDV;
“KDV ye tabi olan kiralama iglerinde kiraya verenin baska faaliyetleri dolayisiyla KDV miikellefi
olmast halinde, tam tevkifat uygulamasi soz konusu olmaz; kiraya veren, kiralama faaliyetlerine ait
KDV'yi diger faaliyetleri ile birlikte genel esaslara gore beyan eder. Faaliyetleri sadece 2 No.lu

KDV Beyannamesi vermelerini gerektirenler, bu kapsamda miitalaa edilmez”.

ii.Paylagimi kabul edenin diger faaliyetleri nedeniyle KDV miikellefi olmasi halinde:
“- Kiraya verenin baska faaliyetleri nedeniyle KDV miikellefiyetinin bulunmamasi (sadece sorumlu

sifatiyla KDV édeyenler bu kapsama dahildir),

- Kiracuimin KDV miikellefi olmasi (sadece sorumlu sifatiyla KDV odeyenler bu kapsama dahil
degildir),

sartlarmmn birlikte var olmast halinde, kiraci tarafindan sorumlu sifatiyla beyan edilecektir.

? Emsal bedeli ve emsal iicreti: KDVK Madde 27 — 1. Bedeli bulunmayan veya bilinmeyen islemler ile bedelin mal, menfaat, hizmet gibi
paradan bagka degerler olmasi halinde matrah islemin mahiyetine gore emsal bedeli veya emsal iicretidir. 2. Bedelin emsal bedeline veya
emsal iicretine gore agik bir sekilde diisiik oldugu ve bu disiikligiin miikellefce hakli bir sebeple agiklanamadigi hallerde de, matrah olarak
emsal bedeli veya emsal iicreti esas alinir. 3. Emsal bedeli ve emsal iicreti Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine gore tespit olunur. 4. Katma
deger vergisi uygulamast bakimindan emsal bedelin tayininde genel idare giderleri ve genel giderlerden mamule diisen hissenin bedele
katilmas1 mecburidir. 5. Serbest meslek faaliyetleri icin ilgili meslek tesekkiillerince tespit edilmis bir tarife varsa, hizmetin bedeli, bu
tarifede gosterilen ticretten diisiik olamaz.
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Ayrica, kiracinin,;

- Gelir Vergisi Kanununa gorve basit usulde vergilendirilenler (istisnadan vazgegerek KDV

miikellefi olmasalar dahi),

- Sadece KDV'ye tabi islemlerinin bulundugu donemlerde KDV miikellefiyeti tesis ettirerek

beyanname vermeleri uygun goriilenler,

olmast hallerinde de, kiralama hizmetine ait KDV soz konusu kiracilar tarafindan bu boliim

>

kapsaminda tevkifata tabi tutulacaktir.’

iii.Her iki tarafin miikellef olmamasi halinde:
“Yukarida belirtilenler harig¢ kiracinin KDV miikellefi olmamast halinde de (faaliyetleri sadece 2
No.lu KDV Beyannamesi vermelerini gerektirenler de bu kapsamda miitalaa edilecektir) kira
bedeli iizerinden hesaplanan KDV, kiraya veren tarafindan miikellef sifatiyla beyan edilir. Kiraya

verenin baska nedenlerle KDV miikellefiyeti olmamast bu uygulamaya engel degildir”.

KDV’nin genel orant % 10’dur (KDV, md. 28/1). Bakanlar Kurulu’na verilen yetki {izerine bu oran % 18 olarak
belirlenmis, diger bazi mal ve hizmetler i¢in degisik oranlarin uygulanmasina karar verilmistir®. Yukarida ii¢ halde
ifade edildigi tizere; KDV miikellefi ya da sorumlusu olanlar, hesapladiklar1 ya da tevkif ettikleri KDV’yi,
(miikellefler 1 No’lu KDV beyannamesi ile sorumlu olanlar yani vergiyi tevkif edenler 2 No’lu KDV Beyannamesi
ile) aylik hesap donemini (KDVK, md. 39/2-b) takip eden ayin 24. giinii aksamina kadar ilgili vergi dairesine beyan
etmekle yiikiimliidiirler (KDVK, md. 41/2). Beyan edilen KDV ’nin, beyan edilen ayin 26. giinii aksamina kadar
O6denmesi gerekmektedir (KDVK, md. 46/2).

Paylagimin Veraset ve Intikal Vergisi Kanunu Karsisindaki Durumu

Paylasim faaliyeti hibe seklinde gergeklesebilir. Daha dncede bahsedildigi lizere, paylasima konu olan iktisadi
unsurlarin ivazsiz bir sekilde intikali miimkiindiir. Hibe paylagimin 6diing paylasimdan 6nemli farki intikal eden
iktisadi unsurun tekrar geri iade edilmesinin gerekmedigidir. Dolayisiyla vergi hukuku agisinda, 6diing paylagimlar
gelir vergisinin konusu olabilirken, hibe paylasimlar ivazsiz intikalin, dolayisiyla veraset ve intikal vergisinin

(VIV’nin) konusu igersinde yer alir.

Veraset ve intikal vergisine iliskin genel hiikiimler VIVK’de diizenlenmistir. VIVK md.1’de VIV’in konusu;
Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandagslarina ait mallar ile Tiirkiye’de bulunan mallarin veraset yoluyla ya da herhangi bir

yolla ve ivazsiz bir sekilde bir kisiden diger bir kisiye intikali seklinde belirlenmistir. Ayrica vergi, Tiirkiye

¥ KDV Oranlari:

Katma Deger Vergisi Oranlari
Asagida belirtilen I ve II sayili listelerde yazili olanlar hari¢ olmak iizere, vergiye tabi her bir iglem igin: %18
I Sayil listede yer alan bazi mallar: ekmek, toptan kuru tiziim, toptan kuru incir, toptan kiitlii pamuk, toptan bugday, toptan %1

et, gazete, dergi, kullanilmig binek otomobilleri, net alani 150m2’ye kadar olan konutlar:

II Sayih liste: Temel gida maddeleridir. Bunlardan bazilart sunlardir: siit, yogurt, peynir, yumurta, ¢ay, seker, bal, su piring, % 8
bulgur, simit, sebze, meyve, ilag, saglik hizmetleri, perakende et, perakende bugday, yazar kasa, kitap, defter, gazete kagidi

vb. teslimleri, 6zel okul vb. hizmetleri:

Kaynak: (Pehlivan, 2013:348)
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Cumhuriyeti vatandaglarinin yabanct memleketlerde ivazsiz bir sekilde edinecekleri mallar iizerine de uygulanir
(VIVK, md. 1/2). Kanun koyucu verginin konusunu tanimlarken kullandigi mal tabirini md.2/1(b)’de; “miilkiyete

‘

mevzu olabilen menkul ve gayrimenkul seylerle...” malvarligina girebilen “...sair biitiin haklar ve alacaklar...”
seklinde tanimlamigtir. Bu tanima gore, malvarligina girebilen “...menkul ve gayrimenkul seyler...” ve diger biitiin
haklar ile alacaklar mal olarak degerlendirilmis olup, ivazsiz bir yolla intikali durumunda vergiye tabi olacag:

diizenlenmistir.

VIVK md.4’de vergiden miistesna haller siralanmustir. Istisna haller arasinda ev esyalarina yonelik bir istisna
diizenlemistir ancak bu tiir esyalarin vergiden miistesna olmasi i¢in veraset yoluyla intikal etme sart1 aranmaktadir
(VIVK, md. 4/1-a). Yani mal edinenlerin miras¢i konumunda olmalari gerekir. Diger taraftan “..menkul ve
gayrimenkul mallardan evlathiklar da dahil olmak iizere fiirug ve esten her birine isabet eden miras hisselerinin...”
2017 yili i¢in 176.600 TL’si (“...fiirug bulunmamast halinde ese isabet eden miras hissesinin...” 2017 yili i¢in
353.417 TL’si) ve ayrica ivazsiz sekilde gergeklesen intikallerin 2017 yili icin 4.068 TL’si ViV’den istisnadir
(Veraset ve Intikal Vergisi Kanunu Genel Tebligi, R.G. 29931/27.12.2016). Verginin miikellefi, veraset yoluyla
veya ivazsiz bir sekilde mal iktisap eden sahislardir (VIVK, md.5). Verginin miikellefi ivazsiz bir sekilde edindigi

mallar1 bir beyanname ile vergi dairesine bildirmekle yiikiimliidiir (VIVK, md.7).

Ivazsiz bir sekilde intikal eden mallarin beyana tabi degeri, yani matrah, VIVK md. 10/1’e gore intikal eden
mallarin VUK’a gore bulunan degerleridir seklinde belirlenmistir. VIV, iki asamali bir tarhiyat sonrasinda
tahakkuk eder. 1k tarhiyat miikellef tarafindan VIVK md. 10°da diizenlenen degerleme hiikiimleri ile bu madde de
hiikiim bulunamayan hallerde VUK degerleme hiikiimlerine gore degerlenerek bulunur. Ikinci asamada tarhiyat
islemi vergi idaresi tarafindan aym 6lgiitlere gore gerceklestirilir. Bu tarhiyat nihai tarhiyattir ve vergi borcu VIVK
md. 16’da hiikkmedilen iki elemanli artan oranli tarifeye gore hesaplanir. Vergi 3 yil ve 6 esit taksitte, taksitler her

yi1l May1s ve Kasim aylarinda olmak iizere ilgili vergi dairesine 6denir (VIVK, md. 19).

VIV’in genel hiikiimlerine gore ivazsiz intikaller vergiye tabidir. Paylasima uygun iktisadi unsurlarin bulunmasi

halinde ise degeri 2017 yil1 i¢in istisna haddi olan 4.068 TL’yi agsmas1 halinde beyana tabi olacaktir.

VIVK’nin bu hiikiimlerine karsin, VIV’e tabi olan bdylesi bir durum genel paylasim ekonomisi agisindan pekala
miimkiin goriiniirken, turizm sektoriinde isleyen paylasim ekonomisi agisindan boylesi 6rneklere (yani turistlerin
karsiliksiz hibe seklinde paylasabilecegi pek ¢ok iktisadi unsurun varligindan s6z etmek ya da) rastlamak pek
miimkiin degildir. Soyle ki; ekonomik kosullar dikkate alindiginda iki yazlik evi olan bir kisinin destinasyonu
ziyarete gelen bir turiste evini ya da iki tekneye sahip olan kisinin destinasyonu ziyarete gelen bir turiste teknesini
ivazsiz yolla bagislamas1 gibi bir islem olas1 degildir. Dolayisiyla yeni bir kavram olan paylasim ekonomisinde,
gelecekte hibe paylasimlara yonelik uygulamalarin gesitlenmesi ve artmasi ihtimali karsisinda Tiirkiye’de VIVK

kapsaminda olan paylagimlarin veraset ve intikal vergisine tabi olacaginin sdylenmesi 6nem tasimaktadir.

Paylasima Araci Olanlarin Vergi Kanunlari Karsisindaki Durumu

Paylagim ekonomisine yonelik genel bilgilerin verildigi baslikta paylagima aracilik eden internet siteleri ve
bloglar gibi pek ¢ok platformlardan bahsedilmistir. Bu platformlar genelde ¢evrimigi ortamda paylasani ve

paylasimi kabul edeni bir araya getirmektedir. Taraflar bazen paylasima erigsmek i¢in ilgili platforma liye olmak
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zorundadir. Uyelikler gogunlukla bir iicret tarifesine tabidir, yani iiyelik aidatlari denmektedir. Dolayistyla
platformun kurucusu/kurucular ifa ettikleri aracilik hizmeti karsiliginda bir bedel tahsil etmektedirler. Cevrimigi
ortamda verilen bu aracilik hizmeti bir nevi elektronik ticaretin kapsami igerisindedir. Bir tarafta hizmeti sunan
isletme boyutuna ulagmis araci kisi ya da kurum, diger tarafta ise bu hizmetten faydalanan yani hizmeti tiiketenler
yer almaktadir. Dolayisiyla bu islemde elektronik ticaretin (Electronic Commerce) bir tiirii olan isletmeden
tiikketiciye elektronik ticaret (B2C) s6z konusudur. Elektronik ticaret; mallarin ve hizmetlerin iiretim, tanitim, satis,
sigorta, dagitim ve d6deme gibi pek cok islemin bilgisayar aglar iizerinden teslim edilmesi ya da ifa edilmesi
seklinde tanimlanabilir (Ceran ve Cicek, 2007:292). Tanimdan da anlasildig1 iizere; paylasim ekonomisinde
paylasima aracilik eden elektronik aracilarin mal teslim ve hizmet ifalar: ticari nitelikte faaliyetler olarak kabul

edilmektedir.

Elektronik ticaretin vergilendirilmesi GVK, KVK ve KDVK agisindan degerlendirilmesi gerekmektedir.
Oncelikle gelir iizerinden alinan vergiler agisindan konu degerlendirildiginde; elektronik ticaretin yiiz yiize ticaretin
farkli bir sekli olmasiyla nedeniyle, bu faaliyetin hukuki niteliginin ticari faaliyet oldugu belirtilmelidir. Faaliyet
neticesinde elde edilen kazanclar ise ticari kazanctir (Cak, 2002:100). Dolayisiyla paylasima aracilik eden kurum
ya da kurulusun ya da ger¢ek kisinin tizerine (hukuki niteligine gore) gelir vergisi miikellefiyeti ya da kurumlar
vergisi miikellefiyeti tesis edilir. SOyle ki; aract sayet KVK md. 2’de belirtilen miikelleflerden (ki bu miikellefler;
1. Sermaye sirketleri: ..., 2. Kooperatifler: ..., 3. Iktisadi kamu kuruluslart: ... 5. Dernek veya vakiflara ait iktisadi
isletmeler: ..., 7. Is ortakliklaridir. Bu miikelleflerden sermaye sirketi kabul edilen) anonim sirket, limited sirket gibi
araci kurumlar iizerine kurumlar vergisi miikellefiyeti tesis ettirilir. Aract bir gercek kisi veya araci kollektif sirket
ya da adi sirket ticaret unvami altinda, sahis sirketi seklinde Orgiitlenmis ise araci hakkinda gelir vergisi
miikellefiyeti tesis edilecektir. Dolayisiyla elde edilen gelirler GVK ve KVK’nin genel hiikiimlerine gore
vergilendirilecektir. Ayrica ticari faaliyet kapsaminda ifa edilen aracilik hizmeti KDV’ye tabi olmakla birlikte,
KDVK’nin genel hiikiimlerine gére miikelleflerin KDV hesaplamalar1 gerekecektir. Bu agiklamalar aracinin
Tiirkiye mukimi oldugu hallerde gegerlilik tasiyacaktir. Ornek olarak Tiirkiye internet servis saglayicisini (Internet
Service Provider - ISP’sini) kullanarak erisime baglanan, ayni destinasyonu baska bir turistle ziyaret etmek isteyen
ve bu turistlerin bulusmasini saglayan bir elektronik aracinin {iyelerinden tahsil ettigi iiyelik aidatlari ticari kazang
kabul edilerek, kisiligine gore aracilar gelir ya da kurumlar vergisi miikellefi kabul edilecek ve genel esaslara gore
vergilendirilecektir. Ayrica araci tahsil ettigi iiyelik aidatlar1 iizerinden KDV hesaplamak zorundadir. Aracinin
Tiirkiye mukimi olmadig1 yani paylasimda taraflar1 bulusturan elektronik aglarin yurt dis1 merkezli ya da aract
kisinin yurt dist mukimi oldugu durumlar, uluslararas1 vergi hukukunun konusunu olusturmaktadir. Uluslararasi
boyutta elektronik ticaretin vergilendirilmesinde hangi iilke mevzuatinin uygulanacagi yoniinden sorunlar

bulunmaktadir.

Elbette uluslararasi anlamda elektronik ticaretin vergilendirilmesi konusunda yasanan sorunlar literatiirde pek
¢ok acidan ele alinmustir (Gerger ve Gergek, 2016; Organ ve Cavdar, 2012; Ceran ve Cicek, 2007; Oz, 2004; Cak,
2002 ...). Ozellikle paylasima araci olanin mukim oldugu yer ile hizmetten faydalanilan yerin farkliligi konusu
vergilendirme ag¢isindan 6énem arz etmektedir. Uluslararasi anlamda konu ii¢ vergi tiirii agisindan degerlendirilecek

olursa;
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Gelir ve Kurumlar Vergisi: agisindan elde edilen gelirlerin hangi tilke vergi kanunlarina gore vergilendirilecegi
esas sorun olarak kabul edilmektedir. Bu durumda paylagima aracilik edenin mukim oldugu iilke ya da hangi
iilkenin ISP’si sayesinde internete erisim sagladigi, elde edilen gelirlerin kaynaginin belirlenmesi agisindan dnem
tagiyacaktir. Daha agik bir ifadeyle paylasima aracilik edenler liretim faaliyetlerini bir iilkede, yonetim faaliyetlerini
ise baska bir lilkede gergeklestirebilirler (Organ, ve Cavdar, 2012:69). Dolayisiyla elde edilen gelirin kaynaginin
hangi iilkede oldugu bu kriterlere gore farklilik gostermektedir. Cogunlukla bu durum {ilkelerin birbirleri ile
imzaladiklar1 uluslararasi ¢ifte vergilendirme anlagsmalarinda belirlenmektedir. Bu anlagsmalar1 imzalayan {ilkeler
vergilendirme hakkini cesitli kriterlere gore kaynak iilkeye ya da mukim olunan iilkeye taniyabilirler. Gelirin
kaynaginin belirlenmesinde esas alinan kriterler; gercek kisiler icin ikamet, kurumlar i¢in ise is yerinin varhigidir.
Cesitli uluslararasi birliklerce de kabul goren goriis; vergilendirme hakkinin mukim olunan iilke ya da is yerinin
(yani yonetim faaliyetlerinin yiiriitiildiigii yerin) bulundugu iilkeye tanimaktadir. Yani kaynak iilkeye vergilendirme
yetkisinin taninmasi genel kabul goren goriistiir. Ancak burada bagka bir sorun; internet erisimi saglanan ISP diger
bir deyisle sunucusu (server) kullanilan {ilkeden yiiriitiilen faaliyetler icin internete erismek, o iilkede isyeri sahibi
olmak anlamma mu gelmektedir? Ekonomik Is Birligi ve Kalkinma Orgiiti’niin (OECD’nin) Model Cifte
Vergilendirme Anlagsmasi’nin 5’inci maddesi bu konuya net bir agiklik getirmektedir. Madde; paylasim
ekonomisine uyarlanacak olursa; paylagima aracilik eden hangi iilkenin sunucusunu kullaniliyorsa, aracinin o
iilkede bir igyeri sahibi olundugu seklinde yorumlanmalidir. O halde elde edilen ticari kazanglar, mukim olunan
(yerlesik olunan/ikamet edilen) iilke ya da (kaynak iilke kabul edilen yani) is yerinin bulundugu iilke vergi

kanunlarina gore vergilendirilecektir.

Katma Deger Vergisi: Uluslararasi diizeyde paylasim ekonomisi aracilarimin KDV ylikiimliiligii gelir {izerinden
alman vergilere nazaran daha karmasik bir yapiya sahiptir. Yukarida agiklandigi iizere paylasima aracilik edenlerin
faaliyeti aracilik hizmeti kabul edilmektedir ve KDV’ye tabidir. KDV’ye tabi bu islemlerin vergileme yetkisine
sahip ayni tilkenin sinirlari igersinde elektronik ortamda yapilmasi (Ceran ve Cigek, 2007:302) ve hizmetten o iilke
icerisinde yararlanilmas1 vergilendirme agisindan bir sorun teskil etmemektedir. Kaldi ki; OECD’nin bu konuya
yonelik en onemli Onerisi verginin tiiketimin yapildigi yerde (bir nevi varis iilkesinde) tarh edilmesi yoniindedir
(Cetin Gerger ve Gergek; 2016:390). Katma degerin vergilendirilmesinde uygulayic tiim iilkelerin kullandig1 temel
prensip varis ililkesinde vergileme prensibidir. Ancak bu ilke fiziki mallarin tesliminde gecerliligini koruyacaktir.
Asil sorun, iilkelerarasi ozellikle konu O6zelinde, paylasima aracilik hizmetlerinde dogmaktadir. Dolayisiyla
sanal/dijital hizmetlerin sunuldugu bir ortamda hizmetten nerede faydalanildigi yani hizmetin nerede tiiketildigi
diger bir degisle hizmetin vardig1 iilkenin) tespiti ve vergileme énemli bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ifanin
nerede yapildigi, ifanin tiirli, ifa edilen hizmetten yararlananlarin miikellefiyet durumu gibi konular acik
olmadigindan KDV ’nin hesaplanmasi zor bir hal alir (Organ ve Cavdar, 2012:70). Ciinkd ifa edilen hizmetin gozle
goriiliir bir belirtisinin bulunmadigi kabul edilmektedir (Cetin Gerger ve Gergek; 2016:389; Organ ve Cavdar,
2012:70).

Uluslararasi paylasima aracilik edenlerin KDV kargisindaki durumlart Avrupa Birligi (AB) tarafindan de ele
alimmig ve AB, 1 Ocak 2015 tarihinden itibaren dijital iiriinlerin/fiziki olmayan mal teslim ve hizmet ifalar1 i¢in

katma deger vergisinde yeni bir uygulama baglatmistir (Gerger ve Gergek; 2016:390). AB Konseyi yiiriirliglini
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ongordiigii 1042/2013 sayili direktif ile “...telekomiinikasyon, yayim ve elektronik hizmetlerde, saticinin bulundugu
yere gore KDV almmast yerine vergilendirmede tiiketicinin bulundugu...” tlkede yani varig iilkesinde
vergilemenin esas alindig1 bir sistemi kabul etmistir (Cetin Gerger ve Gergek; 2016:390). Ornegin Tiirkiye ISP sini
kullanan bir paylagim sitesinin sundugu aracilik hizmetinden dolay1 KDVK md. 6/1-b’ye gére paylasima araci
olanin KDV hesaplamasi, Tiirkiye disinda yer alan bir ISP’den yararlanarak paylagima aracilik edenlerin ifa
ettikleri hizmete iliskin hizmetten Tiirkiye’de yararlanan kisinin yararlandigi hizmet sebebiyle sorumlu sifatiyla
KDYV hesaplayarak 2 No’lu KDV beyannamesi ile bildirmesi gerekecektir. Unutulmamalidir ki; uygulamada bu

sekilde bir beyana pek rastlanmamaktadir.
PAYLASIM EKONOMISININ DIGER ULKELER VERGI MEVZUATLARINA YANSIMALARI

Turizmde oldugu gibi diger tiim sektorlerde paylasim ekonomisi giderek artan bir seyirde gelisim
gostermektedir. Bilindigi iizere paylagim ekonomisi bireylere ya da gruplara sahip olduklar varliklardan gelir elde
etme imkan1 tanimaktadir (PwC, 2015:1). Bu gelisim ve elde edilen gelirler ekonomik biiylime, sosyal giivenlik ve
vergilendirme gibi alanlarda bir takim sorunlar1 ve sorular1 beraberinde getirmektedir (OECD, 2016: 98). Bu
nedenle giiniimiizde pek cok iilke paylasim ekonomisinin olumsuz etkilerini ortadan kaldiracak mevzuat
degisiklikleri i¢in ¢aligmalar yiiriitmektedir. Bu ¢alismalar gelir ve kurumlar vergisi gibi dolayli, KDV gibi dolaysiz
vergiler (satis ve tiiketim vergileri) yaninda, beyan sistemine yonelik yasal degisiklikleri igermektedir. Kald1 ki;
turizm  sektérinde paylasilan unsurlarin  vergilendirilmesine  yonelik  esaslar, geleneksel ticaretin
vergilendirilmesinde dikkate aliman (satis ve kiralama islemleri, trampa (takas) islemleri ve hediye ile bagis
islemlerine yonelik ) esaslar dikkate alinarak agiklanabilir (PwC, 2015:1). Ancak mevcut durum sudur ki; diger pek

cok iilke paylasim ekonomisine yonelik islemlerin vergilendirilmesini dogrudan ele almamistir (PwC, 2015:1).

Paylasim ekonomisine, Ozellikle konaklama hizmetlerine yonelik diizenlemeler getiren iilkelerden biri
Avusturya’dir. Avusturya 6zel konut kiralamaciligi konusunda 2015 yilinda gesitli yasal diizenlemelere girigsmistir
(OECD, 2016:102) ve devam eden siirecte yine ayni y1l bu kez, vergi kanunlarinin tabi oldugu her gelir kaynagina
uygulanan mevzuatin paylasim ekonomisine ayni diizeyde uygulanacagi yoniinde bir teblig yayinlamis, paylasim
ekonomisinde faaliyette bulunan paydaslar iizerine mal ve hizmet vergisi i¢in miikellefiyet tesis ettirilecegi
(OECD, 2016:104) yoniinde kararlar almistir. San Francisco, Londra ve Paris 2015 ve 2016 yillarinda ev sahipleri
tarafindan kisa vadeli konut paylasiminda elde edilen kiralarin hukuki niteliginin tespiti ve islemin yasalagtirilmasi
icin mevzuat degisikliklerine gitmis ayrica sehir yonetimleri kisa siireli evlerini paylasanlarin 3 ayda bir beyanda
bulunmalar1 yoniinde kararlar almistir (OECD, 2016:107-108). OECD tarafindan hazirlanan raporda bu

diizenlemeler icerisinde vergilendirmeye yonelik olanlarin da bulundugu ifade edilmektedir.

Turizmde paylasim ekonomisi vergi alaninda gesitli etkiler yaratmigtir. Paylasim ekonomisi; 6zellikle turizme
yonelik olan vergilerden; konaklama vergileri, gelir vergileri, muamele vergilerinin dogmasina ve parafiskal gelir
niteliginde olan sosyal giivenlik katkilarinin édenmesi yoniinde mali nitelikteki etkileri dogurdugu sdylenebilir
(OECD, 2016:103). Fransa, turizmde paylasim ekonomisine yonelik hukuki diizenlemelere gitmesi ve bazi
bolgelerinde Airbnb’ye konaklama vergisine yonelik vergi sorumlulugu yiiklenmesi paylasim ekonomisinin
vergilendirilmesi yoniindeki uygulamalara &rnek teskil ettigi sOylenebilir (OECD, 2016:104) . 2014 yilinda

Amerika Birlesik Devletleri’nin Portland sehrinde kisa vadeli ev kiralama islemlerini izne baglamis, iznin ardindan

206



Journal of Tourism and Gastronomy Studies 5/2 (2017) 188-212

paylasilan konutun kiraya verilmesi islemi iizerinden paylasima araci olan Airbnb’ye vergi sorumlulugu tesis
ettirilmistir (Codagnone, Biagi, Abadie: 2016:57). Avrupa’nin ilk paylasim sehri secilen Amsterdam’da aymn
yaklasim 2014 yilindan beri gegerliligini korumakta, ev sahiplerinin konut paylasimi ardindan elde ettikleri gelirler
“turist vergisi”” adi altinda vergilendirilmesi amaglanmakta buna iligkin olarak sehir yonetimi ile Airbnb arasinda
anlagmalar yapilmasi planlanmaktadir (Codagnone, Biagi, Abadie: 2016:57; OECD, 2016:107). Turizmde paylasim
ekonomisinin vergilendirilmesine yonelik uygulamalarin var oldugu bir bagka iilke Yunanistan’dir. 2013 yili
oncesinde Yunanistan’da kisa siireli ev kiralama islemleri nedeniyle gayrimenkul sermaye iradi kapsaminda
miikellefiyet tesisi gerektigi yoniinde diizenlemeler, 2013 sonrasinda yerini, paylagim ekonomisine de hitap edecek
diizeyde yiirtirlikten kaldirilmistir. Kisa stireli konut kiralama iglemleri 2015 yili itibariyle bir turizm isletmesi
kabul edilmekle birlikte, elde edilen gelirin ticari faaliyetlerden elde edildigi kabul edilerek gelir vergisine tabi

olmaya devam edecegi yoniinde kararlar alinmustir.

Paylasim ekonomisinin vergilendirilmesine yonelik yasal degisikliklerde bulunan bir baska iilke Portekiz’dir.
Buna karsin Irlanda gibi bir kag iilkede paylasim ekonomisi kapsaminda yiiriitiilen konaklama faaliyetlerinin ticari
faaliyetlerden farkli oldugu diisiiniilmektedir (OECD, 2016:109). Benzer sekilde Macaristan’da ayn1 goriis kabul
edilmekle birlikte, vergi mevzuatinda kisa siireli konaklamalar, yerel yonetim diizeyinde vergilendirilmektedir

(OECD, 2016:109).
SONUC

Paylasim ekonomisi; birbirlerini hi¢ tanimayan insanlarin karsilikli olarak bazen ekonomik, bazen sosyal; bazen
de hem ekonomik, hem de sosyal faydalar saglamak {izere gesitli paylasimlar gergeklestirdigi yeni ve hizli gelisen
bir sistem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Glinlimiizde kiiresel dlgekte her endiistri, ekonomik, sosyal ya da gevresel
Olcekte daha siirdiiriilebilir sistemler arayisi igerisindedir. Bu baglamda paylasim ekonomisi; ekonomik olarak
kaynak verimliligi, sosyal anlamda birlestirici ve biitiinlestirici felsefesi ve cevresel anlamada korumaci
yaklagimlariyla alternatif bir ¢oziim olarak degerlendirilebilecektir. Gelinen durumda turizm endiistrisi agisindan
dijital platformlar turizm endiistrisinin temel dinamiklerini belirlemekte ve hedef pazara ulasmada en onemli
aktorlerden birisi olmaktadir. Ancak paylasim ekonomisi sistemi heniiz tam olarak anlagilmamistir ve 6zellikle
yerel, bolgesel ve ulusal etkileri hakkinda oldukga az bilgi vardir. Yine sistemin turizm talebine etkisi, turistik
destinasyonlardaki ekonomiye etkisi ya da yerel halka olan etkisi lizerine yeterli ¢calisma yiiriitiilmemistir. Paylagim
ekonomisinde heniiz sinirlarin net olarak belirlenmemis olmasi ve yine net bir tanimla sistemlerin olusturulmamig
olmasi beraberinde bir¢cok sorunu da giindeme getirmektedir. Bu sorunlarin basinda; giivenlik problemleri,
faaliyetlerin gerceklestigi bolge halkinin yasam kalitesine etkisi; dogru ve sistemli veri akiglarinin olmamasi, haksiz
rekabet saglayacak uygulamalarin olmasi, kayit dist ekonomide artis ve beraberinde vergilendirme sorunlari

sayilabilmektedir.

Pek ¢ok iilke paylagim ekonomisinin vergi islemleri iizerine yarattig1 etkiyi i¢sellestirmek iizere diizenlemelere
yoneldigi glinlimiizde, paylasim ekonomisinin Tirkiye’de ki gelisimi ve gergeklesen faaliyetlerin mevcut vergi
kanunlar karsisindaki durumu, agiklanmasi gereken dnemli bir konudur. Mevcut durumda paylasanlarin; elde ettigi
faydalar nedeniyle gelir, servet ve harcama vergileri yoniinden yilikiimliiliikleri dogacaktir. Karsilikli ve karsiliksiz

seklinde ikiye ayrilan paylasim; para ile Olciilen degerler karsiliginda paylasim, ayni degerler karsiliginda paylasim,
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karsiliksiz 6diing paylasim ve yine karsiliksiz hibe paylasim seklinde alt bagliklarda siniflandirilabilir. Kargilikli
paylasim ister para ve benzeri degerler, isterse de ayni degerler karsiliginda olsun paylasimdan fayda saglayan
taraflarin bu faaliyetleri anizi ticari faaliyet, elde ettikleri kazanglar ise arizi ticari kazang kabul edilerek gelir
vergisine tabi tutulacaktir (GVK, md. 82/1-1). Bir takvim yil1 igersinde arizi olarak elde edilen ticari kazanglar
toplaminin 2017 yil1 igin 24.000 Tiirk Liralik (TL’lik) kism1 gelir vergisinden miistesnadir. Bu tutar {izerinde elde

edilen kazanglar beyan edilerek vergilendirilir.

Miikellefiyetin dogdugu bir baska paylasim; tasinir ya da tasinmaz mallarin karsilikli ya da karsiliksiz paylagimi
yani kiralanmasidir. Vergi hukuku agisindan karsilikli ya da karsiliksiz paylagimlardan elde edilen faydalarin
hukuki niteligi gayrimenkul sermaye iradidir. Paylasimdan fayda saglayanlarin elde ettigi gayrimenkul sermaye
iratlart GVK md. 71 ile 74’iincii maddeleri arasinda hiikiimlere gore vergilendirilir. Karsiliksiz paylasimlar i¢in
ortaya ¢ikan istisnai durum emsal kira bedelinin tespit edilmesidir. Bedelsiz ve siireli olsa bile evin bir bdliimiiniin
destinasyona gelen turistle paylasilmasi kiralama islemi hiiviyetindedir ve bu durumda emsal kira bedeli tespit
edilmek durumundadir. Uygulamada pek rastlanmayacak bu paylasim faaliyeti, paylasim ekonomisinin

yayginlagmasiyla kayda deger bir vergi kaynagi olacaktir.

Harcamalar iizerinden alinan vergilerden biri olan KDV yoniinden paylasimda bulunanlarin mal teslim ya da
hizmet ifalarindan dolay1 elde ettikleri arizi ticari kazanglardan Gtiirii vergi hesaplamalar1 gerekmemektedir. Ancak
GVK md. 70’de yer alan gayrimenkuller disindaki mal ve haklarin paylasilmasinda/kiralanmasinda KDV
hesaplanmasi ve beyan edilmesi gerekecektir. Sdyle ki; destinasyona gelen turist/ler ile gayrimenkul diginda tasimnir
miilkiyetinde olan otomobili paylagsmaktan dogan (ki; bu islem vergi hukuku agisindan kiralama islemi kabul
edilmektedir) islem tizerinden KDV hesaplanmak durumundadir. Ancak bu otomobilin turiste hibe seklinde
miilkiyet terki (satis hilkmiinde olmakla birlikte) KDV’ye tabi degildir. KDV paylagimin karsiliginda saglanan
faydalar ya da yapilan o6demeler lizerinden hesaplanmak durumundadir. Paylasim karsiliksiz bir sekilde
gerceklesmis ise KDV emsal bedel {izerinden hesaplanacaktir. Hesaplanan KDV, miikellef ya da sorumlularca

KDVK’nin genel hiikiimlerine gore beyan edilerek 6denecektir.

Paylasim ekonomisinde faaliyette bulunan paydaslardan biri de paylasima aracilik eden kisi ya da kuruluglardir.
Aracilar ¢ogunlukla elektronik ortamda paylasimda bulunanlar ile paylasimi kabul edenleri bir araya getirmektedir.
Aracilik faaliyetleri ticari faaliyetlerden olup elde edilen kazanglar ticari kazangtir. Bu faaliyetlerin elektronik
ortamda icra edilmesi gelirin niteligini degistirmemekte ve faaliyet bir tiir elektronik ticaret hiiviyetine
biirlinmektedir. Gelir iizerinden alinan vergiler agisindan elektronik ticaretin vergilendirilmesinde; Tiirkiye’den
hizmet veren elektronik servis saglayicilarindan alt yapir hizmetlerini saglayarak aracilik edenlerin elde edilen
gelirlerin vergilendirilmesinde GVK ve KVK’nin genel hiikiimleri dogrultusunda aracilar vergilendirilecektir.
Hatta verdileri aracilik hizmetleri nedeniyle KDVK’nin genel hiikiimlerince KDV hesaplamak ve beyan etmek
durumundadirlar. Buna karsin Tiirkiye disinda hizmet veren elektronik servis saglayicilarindan alt yap1 hizmetlerini
saglayarak aracilik edenlerin vergilendirilmesi uluslararasi vergi hukukunun konusunu olusturmaktadir. Paylasima
aracilik eden, hangi iilkenin elektronik servis saglayicisini kullaniliyorsa o iilkede isyeri sahibi oldugu kabul
edilmektedir. Elde edilen kazanglar (gergek kisiler igin ticari kazang, kurumlar igin ise kurum kazanci ) mukim

olunan (yerlesik olunan/ikamet edilen) iilke ya da (kaynak iilke kabul edilen yani) is yerinin bulundugu iilke vergi
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kanunlarma gore vergilendirilecektir. Unutulmamalidir ki;  {ilkelerin taraf olduklar1 ¢ifte vergilendirme
anlagmalarinda vergilendirme yetkisi iilkeler arasindan farkli bir sekilde paylasilabilir. Uluslararast olgekte
paylasima araci olanlarin KDV ydniinden miikellefiyeti, fiziki mallarin teslimiyetinde malin teslim edildigi ya da
hizmetten yararlanildigi yerde dogacaktir. Yani varig iilkesinde vergilendirme prensibi gecerlidir. Ancak fiziki
mallar disinda 6rnegin paylasima aracilik hizmetinin ifa edilmesinden dogan KDV’nin hesaplanmasi ve beyani
tartismali bir konu olmas1 sebebiyle, uluslararasi dlcekte cesitli birliklerin 6nerdigi ¢6ziime gore varis tlilkesinde

vergilendirilmesi kabul gormiistiir.
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Extensive Summary

Sharing Economy in Tourism and Its Taxation

The sharing economy is defined as “a set of practices, models and platforms that, through technology and
community, allows individuals and companies to, at least partly, share access to products, services and
experiences” (Soave, 2015:17). The sharing economy is an economic system which provides the opportunity of
sharing any kind of good, service, time, skill; namely, all the resources which are not used constantly among
individuals, institutions and peoples through borrowing, renting or exchanging (Kathan et al., 2015; Pizam, 2014).
The sharing economy influences almost all industries but the travel industry is exposed to the most of it (Skift
Report, 2013). The system, which has developed on regional scale initially in North America and West Europe, has
been spreading rapidly other parts of the world (OECD, 2016).Providing the possibilities such as lower prices in
accommodation through sharing network pioneered by Airbnb, opportunity to communicate with the locals,
discovering distant and lesser known destinations, the system invites radical changes (Karlsson and Dolnicar,
2016). Tourists benefit from the competition, innovative products and services which are emerged as a result of the
growth of the system (OECD, 2016). Tourist consumers are willing and volunteer to practice new and original
tourism experiences that the sharing economy provides (OECD, 2016). In fact the sharing economy has become a
popular event not only for low and middle-income people who seek to make their holiday more affordable but only
for high income people who do not want to spend their holiday like a tourist spending a holiday trusting a stranger
(Skift Report, 2013). However, the impact of the sharing economy on tourist and tourism does not always produce
positive results. That it is a new system and its legal infrastructure has not been ready yet lead to increase in

unrecorded economy as a result of which an unfair competition environment emerges.

One of the adverse effects of the system occurs in terms of financial obligations. It is likely that an unfairness
arises among the ones who benefit from the sharing and the ones who practices in an organization through
workforce or capital and fulfill the legal obligations. From this respect, taxation of the sharing economy in tourism
holds critical importance in Turkey. Initially, legal characteristics of sharing can be examined under two headings;
reciprocal and gratuitous. Reciprocal sharing is possible through money and the values that can be measured with
money, or property in-kind and service in-kind. Meanwhile there are two kinds of reciprocal sharing: lending and
granting. Either reciprocal sharing is for money or in-kind values, the practices of the parties benefitted from the
sharing are considered as incidental trade, and the income gained from these practices are considered as incidental

trade income which are taxed as income tax (GVK, md. 82/1-1).

The other sharing which poses legal obligations is reciprocal or gratuitous sharing of movable or unmovable
properties, namely, renting. According to the taxation law, the benefits gained from reciprocal or gratuitous sharing
is considered as real property income. Real property incomes are taxed according to the articles of GVK md.71 and
74. The exceptional case in gratuitous sharing is the determination of the equal rental. Even if it is gratuitous and
periodical, sharing a part of a house with a tourist is regarded as leasing and the equal rental must be established.
According to GVK Article no.70, sharing/renting of the properties and rights except for real estate, it is an

obligation to measure and declare the value added tax.
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One of the shareholders practicing in sharing economy is the individuals or institutions that mediate sharing.
Brokerage operations are considered as commercial activity and the earnings are commercial earnings. The
earnings of electronic service suppliers operate in Turkey which mediate through providing substructure services
are to be taxed according to GVK and KVK general rules. Moreover, these broker agents have to calculate value
added tax according to KDVK general rules considering their brokerage operations. All the same, taxation of
electronic service suppliers operate out of Turkey which mediate through providing substructure services is dealt
within the international taxation. The criterion in taxation is that the service supplier of which country is being
used. Considering this, the taxation authorization of source country or home country is to be determined according
to the international double taxation arrangements. The value added tax obligation of the broker agents practicing
internationally emerges in the delivery of tangible properties or in the place where the service is being practiced.
Namely, the taxation principles of home country are to be valid. Similarly, the calculation and declaration of the
taxation emerged from brokerage operations is taxed in home country according to the solution offered by several

associations on international scale.
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