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Keywords

Kentler toplumsal yasamin gerekli kildigi barinma, yeme-i¢gme, ¢alisma, kiiltiirel etkilesim
ve aligveris gibi yagamsal faaliyetlerin yani sira bos zamanlarin degerlendirildigi, eglenme,
dinlenme, gezip gdrme gibi turistik ve rekreatif faaliyetlerin de merkezidir. iginde
barindirdig kiiltiirel ve dogal turistik kaynaklar ve diizenlenen gesitli etkinlikler bireyler
tarafindan oldukga ilgi gérmektedir ve turizm faaliyetleri agisindan degerlendirilmektedir.
Kent merkezlerinde ulagim olanaklarinin daha kolay olmasi, ¢ok sayida turistlerin istek ve
ihtiyaglarina yonelik (konaklama, yeme-igme, aligveris vb.) alternatiflerin bulunmasi ve
giivenlik agisindan elverisli  kosullara sahip olmast turistik tercihlerde Oncelik
kazandirmaktadir. Tarsus, sahip oldugu dogal ve kiiltiirel kaynaklar ile kentsel formundaki
gelisim ve 6nemli ana yol giizergahi {izerinde yer almasi nedeniyle turizm agisindan deger
tagtyan ilgelerden biridir. Bu baglamda ¢alisma, Mersin ilinin Tarsus ilge merkezinden bir
baslangic noktasi olusturarak yiirime mesafesindeki turizm destinasyonlar tespit edilerek
turizm rotalar1 yapmay:r amaglamaktadir. Calisma kapsaminda, Tarsus'taki turistik
merkezlere yonelik siire ve mesafe analizleri yapilmis ve Tripadvisor'da en ¢ok begeni alan
merkezler temel alinarak bir rota dnerisi sunulmustur.
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Cities are vibrant hubs for a range of essential activities, including housing, dining,
working, cultural interactions, and shopping. They also serve as centers for leisure and
recreational pursuits such as sightseeing, entertainment, and relaxation. Urban centers
attract significant interest due to their cultural and natural tourist resources, as well as
organized events, making them pivotal for tourism activities. Their appeal is further
enhanced by convenient transportation networks, a wide array of options catering to
tourists' needs (e.g., accommodation, dining, shopping), and generally favorable safety
conditions. Tarsus, a district of Mersin, emerges as a notable tourism destination due to its
rich natural and cultural heritage, urban development, and strategic location along a major
highway. This study aims to design optimized tourism routes by identifying tourist
destinations within walking distance from Tarsus’s central district. Duration and distance
analyses were conducted for major attractions in the area, with route recommendations
developed based on the most popular locations listed on Tripadvisor.
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GIRIS

Birlesmis Milletler Diinya Turizm Orgiitii’niin turizm terimleri sozliigiine gore turizm; “bireylerin kisisel veya
profesyonel amaglarla ikamet ettikleri yerlerin disindaki bolgelere gergeklestirdikleri hareketligi igerin sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik bir olgu” olarak tanimlanmaktadir (UNWTO, 2024). Ozellikle 20. yiizy1lin ortalarindan itibaren
ilerlemeler kaydetmis ve giiniimiizde diinya genelinde ekonomik anlamda onde gelen rekabetgi sektorlerden biri
haline gelmistir (Cardenas-Garci, Brida & Segarra, 2024). Ciinkil turizm turistik {iriin ve hizmetlerin tiiketimi ile
dogrudan, turistik {iriinlerin arz1 igin diger hizmetlerle baglantisi ile dolayl olarak ve sektor calisanlarinin tiikketimi
ile de uyarilmis etkilerle, genel ekonomik yapiy1 yakindan etkilemektedir (Romao, 2018 s. 15). Dolayisiyla turizm,
tiikketici davraniglarindan tedarik zincirine, yerel topluluklarin kalkinmasindan uluslararas: ticari dengelere kadar
topyekiin yonetilmesi gereken karmasik bir sistemdir (Leiper, 1990; akt. Page, 2006). Bu durumda turizm sektdrii
bireylerin ihtiya¢ ve beklentilerine odaklanan, miisteri memnuniyetini ve kalite standartlarin1 gézeten, ekonomik
kazancin yani sira kiiltiirel ve sosyal etkilesimi de beraberinde getiren bir hizmet pazaridir. Artan talepler sektdrde
turizm faaliyetlerinin cesitlenmesine ve seyahat olanaklarinda bir takim gelismelere neden olmus, bu durum
bireylerin kisisellestirilmis, keyifli ve konforlu bir deneyim yasamalarini saglayacak turizm faaliyetlerine
odaklanmalarin1 beraberinde getirmistir. Nitekim zaman ve mekan tiiketiminin kontrol edilmesi, turist
davraniglarimin etkin yonetimi, turist memnuniyetinin artirllmasi ve kaynaklarin siirdiiriilebilir bir sekilde
korunmasini saglayan yaklagimlar arasinda rotalar 6n plana ¢ikmistir. Rotalar, tamamlayicilik ve biitiinlesme
konsepti ile belirlenen bir tema cercevesinde belirli bir giizergahi ve giizergah iizerindeki hizmetleri kapsayan bir
turizm akig1 olarak mekanla baglantilidir ve turizmde ulastirmanin cografi boyutunu vurgulamaktadir (Alkan, 2018
s. 1017). Bu yaklasim hem bireysel hem de toplumsal diizeyde siirecin etkinligini optimize etmeyi ve siirdiiriilebilir
kalkinma hedeflerine ulagsmay1 amaglamaktadir. Gelistirilen her tiirlii turizm faaliyeti mekanin kullanimi ile yakindan
iligkilidir ve faaliyetten maksimum diizeyde verim elde edebilecek uygulamalarin gerekliligi kagimilmazdir. Bu
dogrultuda tasarlanan rotalar boyunca kaynaklarin degerlendirilerek turistik iirlin ¢esitliliginin artirilmasi,
ziyaretgilerin bolgede kalis siirelerinin uzatilmasi, bolgedeki turizm faaliyetlerinin dért mevsime yayilmasi, az
bilinen turizm noktalarinin canliliginin saglanmasi rota planlamalarinin nihai hedefidir (Giingoér, 2022 s. 1785).
Ozellikle teknoloji tabanli tasarlanan rotalarin zaman ve mekan y&netimi siireglerinde kolay ve dogru bilgi saglayici
gorsel temsilini haritalar olusturmaktadir. Cagimizin mekansal teknolojilerinden biri olan cografi bilgi sistemleri,
ziyaret¢i yogunlugunun, hareketliliginin, hizmetlerin dagiliminin analiz edilmesi ve kaynaklarin yonetilmesini
saglamanin yani sira anlik bilgi liretimi ve agik erisim 6zelligi ile modern turizmin altyapisini olusturmaktadir. CBS
tabanli olusturulan turizm rotalari, ziyaret¢ilerin seyahat oncesi destinasyonlar1 gorsel olarak inceleyip, istek ve
ihtiyaglar1  dogrultusunda alternatif seceneklere ulagsmay1 saglayarak konforlu bir turizm deneyimi
gerceklestirmelerine zemin hazirlamaktadir (Kervankiran & Cuhadar, 2014 s. 587). Ote yandan diisiik ulasim
maliyeti, kisa seyahat mesafesi ve erisilebilirlik ziyaretcilerin seyahat motivasyonlarmi ve gidecekleri
destinasyonlarla ilgili karar alma siireclerini 6nemli Olgiide etkilemektedir (Osei, 2022). Bolgedeki turistik
merkezlerin gesitliligi, yogunlugu ve birbirlerine olan yakinlig1 da destinasyonun ¢ekiciligini artiran nedenlerdendir.
Kisa siirede birgok turizm merkezinin kesfedilmesi turistlere zengin bir deneyim sunarken belirli dénemlerde
destinasyonu yogun turist trafigine maruz birakmaktadir ve bu noktada turizm faaliyetinin etkin bir sekilde
yonetilmesini saglayici rota planlamalarina ihtiyag duyulmaktadir. Aym1 zamanda modern yasamin hizli temposu

nedeniyle bireyler kisa siireli ancak tatmin edici tatil planlamas1 yapma egilimindedir. Ozellikle ¢ok destinasyonlu
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kent merkezleri rekreatif faaliyetler ve giinii birlik turlar agisindan oldukga elveriglidir. Bazi kentler, 6nemli gecis
giizergahlar iizerinde bulunur ve bireyler tarafindan tercih edilen 6nemli destinasyon noktalar1 haline gelerek turizm
agisindan deger kazanmaktadirlar. Bu baglamda, 6zellikle kentin ¢ekirdek bolgesi, gecis glizergahi iizerinde bulunan
veya kent meydanina yakin turistik merkezler ziyaretciler tarafindan en ¢ok tercih edilen noktalardir. Ayrica, kent
merkezlerinde yiiriiyerek gerceklestirilen turizm faaliyetleri, aragla yapilanlara oranla daha elveriglidir. Turistlerin
sinirlt zaman dilimine sahip olmasi nedeniyle faaliyet alanlarinin sinirh 6lgiide olmasi ve kentsel alan hakkinda siirlt
bilgiye sahip olmalari, destinasyonlar yiiriiyerek deneyimleme egilimi sergilemelerine ve kent merkezlerinin bagh
basina cazibe unsuru haline gelmesine neden olmaktadir (Ram & Hall, 2018 s. 282). Dolayisiyla bu destinasyonlarin
sistematik bir sekilde sunulmasi ve turistlere bilgi saglanmasinda en etkili platform CBS tabanli rotalardir. Turizm
calismalarinda CBS c¢ogunlukla mesafe ve zaman acisindan seyahat maliyetini degerlendirmek amaciyla
kullanilmaktadir (Bulai & Ursu, 2012). CBS mekansal analizlerinden olan ag analizi en kisa ve en rahat giizergahi
belirleyerek turistlerin konaklama, yeme-igme ve cazibe noktalarina en uygun planlamayi yapmalarina yardime1 olur
(Prameshwori, Wangshimenla, Surjit & Ramananda, 2021 s. 234; Cetin, Elmastas, Adiguzel, Siyavus & Kocan,
2024 s. 1929).

Bu baglamda ¢aligmanin amac1 Mersin'in Tarsus ilge merkezinde bulunan turistik noktalara yaya olarak ne kadar
siirede ve mesafede ulasilabilecegini belirlemek, ayrica zaman ve maliyet agisindan en ekonomik yiiriiyiis rotasini
tasarlamaktir. Calismada Tarsus kent meydan1 baslangi¢ noktasi kabul edilerek ¢evreye dogru turistik merkezlere
siire ve mesafe analizi yapilmistir. Ayn1 zamanda Tripadvisor sitesinde Tarsus i¢in en ¢ok begeni ve yorum alan
merkezler siralanarak sistematik bir deneyim sunabilecek rota 6nerisinde bulunulmustur. Caligmanin Tarsus ilgesinin
kent turizmi agisindan cazibesini artiracagi ongoriilmektedir. Merkeze gelen bireylerin kesif i¢cin zaman kaybim
onleyerek hizli karar vermelerini saglayacak ve gezebilecekleri yerler hakkinda zaman ve mesafe agisindan bilgi
edinmede kolaylik sunacaktir. Ek olarak sonraki yapilacak olan rota c¢alismalarina da katki saglayacagi

diistintilmektedir.
Calisma Alam

Calisma alanini olusturan Tarsus, Mersin ilinin dogusunda yer alan en biiyiik ilgesidir. Ilge dogudan Adana’nin
Seyhan, Pozanti, Karaisali ilgeleri, batidan Mersin’in Akdeniz, Toroslar, Camliyayla ilgeleri, kuzeybatidan Nigde’nin
Uluksla ilgesi ili ile gevrelenmektedir (Sekil 1). Giineyde Akdeniz ile sinirlanmis olan ilge Dogu Akdeniz havzasinin
biiylik bir kismini olusturmaktadir ve Mersin ilinin en biiyiik akarsularindan biri olan Belen Cay1 ve kollar1 ile su
kaynag: ihtiyacim karsilamaktadir. 36°54 Kuzey enlemleri, 34° 53° Dogu boylamlar1 arasinda bulunan ilgenin
yiizolgiimii 2240 km2’dir. Kuzeyde Bat1 Toroslar ile i¢ Anadolu’dan ayrilan ilgenin, kiy1 kesiminde Akdeniz iklimi,
kuzeye gidildikge karasal iklim 6zelligi hakimdir. Ilce Cukurova’mn batisinda, I¢ Anadolu’yu kisa siirede Akdeniz’e
ulagtiran yol glizergdhinda ve Tarsus cay1 kenarinda konumlanmistir. Ortadogu’dan Anadolu’ya baglanan ve
Akdeniz’e agilan ulasim koridoru {izerinde yer almasi bircok medeniyetin ugrak noktasi olmasina neden olmustur,
ozellikle Akdeniz ile Tiirk-Islam yerlesim tarihinin birlikte sekillendigi ve korunmas: gerekli olan cesitli kiiltiirel
miras unsurlari ile 6ne ¢ikmaktadir (Ocal, 2012 s. 344). Ek olarak, kentte inang turizmine kaynaklik edebilecek
Miisliimanlik, Yahudilik ve Hristiyanlik dinlerini temsil eden inang merkezleri, farkli kiiltiir ve dinlerin bulusma
noktasi olarak ziyaretgilere 6zel manevi bir deneyim firsatt sunmaktadir (Cigek & Pala, 2017 s. 43). Sonug olarak

sahip oldugu dogal ve kiiltiirel zenginligi ile Tarsus, turizm agisindan biiylik bir potansiyele sahiptir. Ancak
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gilinimiizde ziyaretgiler yerel degerleri deneyimlerken daha verimli vakit gecirebilmek adina beklentilerinin kaliteli
ve kapsamli bir hizmet esliginde karsilanmasini talep etmektedirler (Cojocariu, 2015 s. 960). Bu baglamda, sehrin
mevcut turizm potansiyelini degerlendirerek, bu potansiyelden maksimum diizeyde verim elde etmek, yerel
kalkinmay siirdiiriilebilir kilmak ve bolgenin sahip oldugu degerleri koruyarak gelecek nesillere aktarmak amaciyla
en uygun destinasyon rotalarinin belirlenip planlanmasi ve haritalandirilmasi, kent turizmi agisindan avantaj

saglayacaktir.
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Sekil 1. Caligma alan1 lokasyon haritasi
Materyal ve Metot

Bu ¢alisma, Mersin ilinin Tarsus ilge merkezinden baglayarak Tarsus igerisinde yiiriime mesafesindeki giliniibirlik
ziyaret edilebilecek turizm cekicilikleri belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Calismada Cografi Bilgi Sistemleri

programlarindan ArcGIS Pro 3.3.0. yazilimi kullanilmustir.

Tarsus ilge merkezi igerisinde yer alan turizm ¢ekicilikleri belirlenmis ve bu turizm ¢ekiciliklerinin koordinatlari
GPS cihazi ile elde edilerek ArcGIS Pro 3.3.0. ortamina aktarilmigtir. Daha sonra veriler Network (Ag) analizlerinden
Service Area (Hizmet alan1), Closest Facility (En yakin tesis) ve OD Cost Matrix Analysis (Kaynak-Hedef Maliyet
Matrisi) analizleri kullanilarak degerlendirilmistir. Hizmet alan1 analizi ile giiniibirlik turistik geziler i¢in baslangi¢
noktasindan ¢evre noktalara mesafe ve siire analizleri yapilmasina imkan saglanmaktadir (Kaya, 2023 s. 228).
Yapilan analizler sonucunda Tarsus ilgesinde mesafe olarak 500 m, 1000 m, 2000 m ve 3000 m, siire olarak da 10
dk, 20 dk, 30 dk ve 45 dk igerisinde gezilebilecek turistik g¢ekicilikler tespit edilmis ve bu mesafe ile siirelerin

kapsadigi alanda yer alan mekanlar belirlenmistir.
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Ag analizlerinden olan diger bir analiz de OD Cost Matrix Analysis (Kaynak-Hedef Maliyet Matrisi analizi)’dir.
Bu analiz, belirli kaynak noktalarindan (O, Origin) belirli hedef noktalara (D, Destination) olan en kisa mesafeyi
veya en kisa siireyi (yani maliyeti) hesaplar ve bu verileri bir matris seklinde sunmaktadir. Bu analiz ile Tarsus ilce
merkezinden giiniibirlik gezilebilecek yerlerin baslangic noktasindan diger her bir turistik ¢ekiciliklere olan mesafesi
ve siiresi tek tek hesaplanmistir. Ziyaretgi deneyimini iyilestirmek ve turistik aktiviteleri optimize etmek icin etkili
bir yontemdir. Sonug olarak Tarsus ilge merkezinden giiniibirlik yiirlime siiresi ve mesafesi olarak 30 adet farkli
turizm ¢ekiciligine ulagilabilir oldugu gozlemlenmistir. Bu sebeple calismada s6z konusu 30 farkli turizm

destinasyonu ele alinmistir.

Bu analizlere ek olarak calismada, Tarsus ilgesinde ziyaretcilerin en ¢ok tercih ettigi yerler, tripadvisor.com
sitesindeki kullanic1 yorumlar dikkate alinarak degerlendirilmis ve 16 gezilecek yer tespit edilmistir. TripAdvisor
gibi dijital platformlar, turistik destinasyonlarmn popiilerliginin belirlenmesi ve ziyaret¢i deneyimlerinin analiz
edilmesinde onemli bir kaynaktir (Adigiizel & Sadikoglu, 2023). Bu tiir platformlardan elde edilen veriler, turizm
planlama ve ydnetim siireclerinde karar vermede etkili olabilir. Bu nedenle ¢alismada destinasyonlar belirlenirken
Tripadvisor kullanici yorumlar1 ve puanlamalari1 da géz 6niinde bulundurulmustur (Vural, 2024 s. 1901). Calismada,
Tripadvisor sitesinden elde edilen verilerin halka agik bir platformdan saglanmasi ve yorum yapan kullanicilarin
kimlik bilgilerinin paylasilmamasi nedeniyle herhangi bir izin veya etik kurul onay1 alinmasina gerek duyulmamistir

(Keksekei & Gencer, 2023).
Bulgular

Bu calismada, Tarsus ilgesindeki turistik g¢ekiciliklerin ulasilabilirligi mesafe-siire temelli analizlerle ve bir
seyahat sitesi olan Tripadvisor verileri kullanilarak incelenmistir. Ayrica mesafe-siire analizlerinin karsilagtirmali bir
degerlendirmesi yapilmistir. Ag analizleri sonuclarinin Tarsus ilge merkezinde toplam 30 turistik ¢ekicilikleri
kapsadigr goriilmiistiir (Sekil 2). S6z konusu bu 30 turistik gekiciliklerin ulasilabilirlikleri farkli mesafe ve zamana
gore degerlendirilmis olup, her iki analizin sonuglar1 kapsamli bir sekilde karsilagtirilmigtir. Bu tiir analizler, turistik
cazibe merkezlerinin ulagilabilirligi ve turistlerin seyahat tercihlerini anlamaya yonelik 6nemli bulgular ortaya

koymaktadir.
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Sekil 2. Tarsus ilge merkezindeki destinasyonlar

Calismada yapilan ag analizleri sonucunda Tarsus ilge merkezinden turistik ¢ekiciliklere olan uzaklik, mesafe ve
stire bazinda hesaplamalar yapilmis ve mesafe ile siire ayr ayr1 4 kademeli olarak gruplandirilmistir. Giiniibirlik bir
turistik gezi olacagi i¢in hesaplamada maksimum mesafe 3 km, maksimum varis siiresi ise 45 dakika olarak

belirlenmistir (Glingdr, Sucu, Ding, Cetin, & Deniz Adigiizel, 2024).
Mesafe Analizi

Mesafe analizi incelendiginde, Tarsus ilge merkezinde yer alan Sahmeran anitindan itibaren turistik ¢ekiciliklere
yiirlime mesafeleri 0-0,5 km, 0,5-1 km, 1-2 km, 2-3 km olarak 4 gruba ayrilmistir. Yiirlime mesafeleri alanlarinda,
0-0,5 km igerisinde ulasilabilen toplam alan 0,67 km?, 0,5 ile 1 km arasinda ulagilabilen alan 1,7 km?, 1 ile 2 km

arasinda ulagilabilen alan 6,11 km? ve 2-3 km arasinda ulasilabilen alan ise 10,45 km?’dir.

Sekil 3’te goriildugii iizere, 0-0,5 km'lik alanda belirtilen bolge, Tarsus un en yogun tarihi ve turistik merkezlerini
igerisinde bulundurmaktadir. Bu bélge, toplam 20 adet turistik cekiciligi barindirmaktadir. Ozellikle Sahmeran

Heykeli, Eski Cami ve Danyal Peygamber Tiirbesi gibi 6nemli turistik mekanlar bu bolge igerisinde yer almakta olup
2648



Deniz Adigiizel, A. & Sertkaya Dogan, O. JOTAGS, 2024, 12(4)

ayn1 zamanda kolay ulasilabilir durumda oldugu tespit edilmistir. Tarsus'un tarihi merkezinin, bu destinasyonlar

arasinda kisa yiiriiylis mesafesiyle rahatga ulasilabilir bir yapiya sahip oldugu goériilmektedir.

Mesafe haritasinda, 0,5-1 km’lik alan, baslangi¢ noktasi olan Sahmeran aniti yakinlardan 500 m uzaklagmisg
olmasina ragmen yine de yaya erisimi ile ulasilabilir olan turistik ¢ekicilikleri igermektedir. Bu alan, toplamda 6 adet
turistik ¢ekilikleri barindirmaktadir. Bu alan igerisinde Kubat Pasa Medresesi ve St. Paul Kuyusu gibi 6nemli kiiltiirel
yapilar bulunmaktadir. Ozellikle bu alan, hem Tarsus halki hem de turistler i¢in énemli ve ilgi ¢ekici bir turizm

bolgesidir ve kentsel turizmin gelisimi agisindan 6nemli bir potansiyele sahip oldugu goriilmektedir.

1-2 km aras1 alan ise daha genis bir alam1 kapsamakta olup, 3 adet turistik cekicilikleri igerisinde
bulundurmaktadir. Bu noktalara yaya ile ulagabilirken yine de bazi noktalara tercihe gore ara¢ ile ulagim
gerekebilmektedir. Tarsus Selalesi, Nusret Mayin Gemisi ve Gozliikule Hoyiigii gibi arkeolojik deger tagiyan alanlar
da bu bolgede bulunmaktadir ve aragla ulasim, bu destinasyonlarin ziyaretci cekme potansiyelini artirmaktadir. Bu
alan, uzun siireli turlar i¢in daha uygun oldugu goriilmektedir ve sehir merkezinden belirli bir uzaklikta yer alan
onemli turistik varliklar1 igerdigi diisiiniilmektedir. 2-3 km aras1 alanda ise 1 adet turistik ¢ekicilik mevcuttur. Bu

alan igerisinde Jiistinyen Kopriisii oldugu goriilmektedir.
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Sekil 3. Destinasyonlara yiiriime mesafe analizi

Siire Analizi

Sekil 4’teki siire analizi haritasi ise, Tarsus sehir merkezinde yer alan Sahmeran Anit1 yakinindaki baslangic
noktasindan turistik cekiciliklere yiirlime siirelerine dayanmaktadir. Yiirlime siireleri alanlarinda, 0-10 dakika
siiresinde ulasilabilen toplam alan 1,85 km?, 10 ile 20 dakika arasinda ulasilabilen alan 4,84 km?, 20 ile 30 dakika
arasinda ulasilabilen alan 7,76 km? ve 30-45 dakika arasinda ulasilabilen alan ise 16,07 km?’dir.
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Sekil 4’te goriildiigii lizere 0-10 dakika igerisinde ulasilabilen destinasyonlar, baslangi¢ noktasi etrafinda
yogunlagsmis durumdadir. Bu alan igerisinde 25 adet turistik ¢ekicilik bulunmaktadir. Bu alanda yiiriiyerek kisa
siirede gezilebilecek bir¢ok sayida turistik yapi bulunmaktadir. Bu destinasyonlarin, turistlerin ilge merkezinde kisa

bir siirede birden fazla tarihi ve kiiltiirel mekan1 ziyaret edebilmesine olanak tanmidig1 belirlenmistir.

10-20 dakikalik yiirtime siiresi gerektiren Gozlilkkule Hoyiigii, Nusret Mayin Gemisi, Tarsus Koylii Garajt
Nekropolii gibi destinasyonlar ise, yaya ulasimina uygun olmakla birlikte, turistlerin daha genis bir zaman
ayirmalarin1 gerektiren destinasyonlardir. Bu alanlarda yer alan turistik ¢ekicilikler, sehir merkezine gore daha az
yogun olup, turistlerin ilgisini ¢gekme potansiyeline sahiptir. 20-30 dakikalik yiiriime siiresi gerektiren alanlar, sehir

merkezinden uzak olup, bu noktalara yaya olarak ulasim miimkiin olsa da aragla ulasimin daha uygun oldugu

diistiniilmektedir.
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Sekil 4. Destinasyonlara yiirlime siiresi analizi

Mesafe ve Siire Analizlerinin Karsilastirilmasi

Bu ¢alismada, mesafe ve siire analizleri karsilastirildiginda, 6zellikle baslangic noktasi etrafinda yer alan turistik

cekicilikler icin mesafe ve siire agisindan biiyiik bir uyum oldugu tespit edilmistir.

Ornegin, 0-0,5 km mesafede yer alan turistik cekiciliklere genellikle 0-10 dakika i¢inde yiiriiyerek ulasilabilir
oldugu belirlenmistir. Bu durumda, sehir merkezindeki turistik gekiciliklerin erisilebilirlik agisindan turistler i¢in
uygun nitelikte oldugu gozlemlenmistir. Ancak, mesafe arttik¢a, siire agisindan farkliliklar olusmaktadir. Ozellikle
1-2 km mesafedeki turistik ¢ekiciliklere yiirliiyerek ulasmanin daha fazla zaman aldig1 ve bu durumun turistler i¢in

fiziksel bir sinir olusturabilecegi anlasilmaktadir.
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Calisma Tarsus’taki turistik ¢ekicilikler arasinda, hem mesafe hem de siire bazli erisim olanaklarinin géz 6niinde
bulundurulmasi gerektigini net bir sekilde gdstermektedir. Yiiriiylis mesafesinde olan turistik ¢ekicilikler i¢in yaya
yollarmin iyilestirilmesi ve ziyaretcilere yonelik yonlendirme tabelalarinin artirilmasi, turistlerin sehir merkezindeki

onemli noktalara ulagimini kolaylagtirabilir.
Kaynak-Hedef Maliyet Matrisi Analizi

Kaynak-hedef maliyet matrisi analizine dayali olarak yapilan analizler sonucunda, turistlerin Tarsus'taki
destinasyonlara ne kadar siirede ve ne kadar mesafede ulasabilecekleri hesaplanmistir. Yapilan analiz sonucunda en
kisa stirede (12 sn) ve mesafede (17.5 m) ulasilan noktanin Sahmeran oldugu goriiliirken, en uzun siirede (25 dak 17

sn ve mesafede (2110,38 m) ulasilan noktanin Jiistinyen Kopriisii oldugu goriilmektedir (Sekil 5).

Analiz verileri incelendiginde yaya olarak 1 dak. ve 100 m igerisinde 6 destinasyon noktasina, 5 dak. ve 350 m
icerinde de 7 destinasyon noktasina ulasilabildigi belirlenmistir. Siire ve mesafe uzadik¢a ulasilan destinasyon
noktalarin da artig1 goriilmektedir. 10 dak. ve 700 m igerisinde 12 destinasyon noktasina ulasilabilmektedir. Son

olarak da 26 dak. 2500 m icerinde 6 destinasyon noktasina ulasilmaktadir.
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No | Turistik Cekilicikler ISﬁre (Dak/Sn) | Mesafe (m) |No | Turistik Cekilicikler |Sl'.ire (Dak/Sn) |Mesafe (m)
1 Sahmeran Aniti 0:12 17,49 16 Siptilli Cargist 2:42 183,63
2 EskiCami 0:27 37,82 17 Meydan Cesmesi 5:39 472,05
3 Sahmeran Hamami 0:29 40,89 18 Eski Tarsus Evleri 6:12 516,96
4  Danyal Peygamber Tirbesi 0:30 42,88 19 St. Paul Kuyusu 6:46 564,33
5 Kubat Pasa Medresesi 0:53 74,27 20 Antik Yol 6:46 564,37
6 Mustafa Aga Mescidi 0:58 81,89 21 Tarsus Miizesi 6:03 504,93
7 Roma Hamami 1:38 135,76 22 Seyh Necmeddin Gayyur Tiirbesi 9:05 756,98
8 Tarsus Tarihi Ticaret Merkezi 2:13 185,46 23 Kleopatra Kapist 8:28 704,62
9 Tarsus Saat Kulesi 2:44 228,54 24 Nusret Mayin Gemisi 19:04 1587,94
10 Kirkagik Bedesteni 3:24 284,18 25 Duatepe Turbesi 11:26 953,85
11 Tarsus Ulu Cami 4:07 343,08 26 Tarsus Koyli Garaji Nekropoli 12:56 1077,00
12 Bilal-i Habesi Makami ve Mescidi 3:49 318,91 27 Donuktas Mabedi 7:41 640,75
13 St. Paul Kilisesi 5:55 493,84 28 Tarsus Selalesi 22:45 1895,77
14 Tarsus Cirgir Fabrikasi 6:51 571,18 29 Gozliukule Hoyugu 14:07 1176,30
15 Cerkez Sakir Cesmesi 5:28 456,57 30 Jistinyen Koprisiu 25:17 2110,38

Sekil 5. Kaynak-hedef maliyet matrisi analizi
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Calisma turistlerin Tarsus kent merkezinde bircok onemli destinasyon noktasina 1 dakikadan kisa siirede
ulasabilecegini ve yiiriiyiis mesafelerinin olduk¢a makul oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durum, turistlerin kent

icinde kisa siirelerde bir¢ok farkli destinasyon noktasini ziyaret edebilecekleri gostermektedir.

Zaman ve mesafe maliyetleri dikkate alindiginda, turistlerin minimum stirede maksimum sayida turistik noktaya
ulasabilmeleri belirlenmistir. Ozellikle Sahmeran, Eski Cami ve Sahmeran Hamamu gibi noktalara saniyeler icinde
ulasilabilmesi, bu destinasyon noktalarimin stratejik olarak kentsel turizm acisindan merkezi bir konuma sahip
oldugunu gostermektedir. Ayni zamanda, bu noktalarin kisa siireler ve diisiik mesafelerle birbirine yakin olmasi,

turistlerin rotalarini optimize ederek zamandan tasarruf etmelerine olanak saglayabilir.

Diger yandan, Tarsus Selalesi ve Jiistinyen Kopriisii gibi daha destinasyon noktalar1 da, yaya ulasimi acisindan
uzak goriilse de 25 dakika civarinda bir siireyle ulasilabilir oldugu goriilmektedir. Kent i¢inde tiim bu noktalara yaya
olarak erisimin kolay ve hizl1 olmasi, Tarsus'un kentsel turizmi i¢in 6nemli bir avantajdir. Bu noktalarin konumlari,

turistlerin yaya hareketliligini tesvik ederken, ¢evre dostu bir turizm anlayisini da desteklemektedir.
Tripadvisor Cevrimici Yorumlara Dayali Belirlenen Destinasyonlar

Tarsus ilgesi tripadvisor ¢evrimi¢i yorumlarina gore belirlenen turizm noktalar tablo 1°de gdsterilmistir. Tarsus
ilge merkezinde ziyaretciler tarafindan en ¢ok tercih edilen turizm noktasi Tarsus Selalesi’dir. Bu alana toplamda 251
yorum yapilmis ve ziyaretciler tarafindan 4.0 puan verilmistir. Ziyaretciler tarafindan en az tercih edilen alan ise
Kubatpasa Medrese’dir. Bu destinasyon noktasina toplamda 4 adet yorum yapilmis, ziyaretgiler tarafindan da 5.5
puan verildigi goriilmiistir. Oysa Medrese’ye baslangi¢ noktasindan yalnizca 1 dakika igerisinde ulagim
gerceklesmektedir. Tarihi ve kiiltiirel degeri ile ilgili c¢esitli bilgilendirme ve tanitim galismalari yapilarak

destinasyonun canlilig1 saglanabilir.

Tarsus ilge merkezinde yer alan turizm noktalarindan higbirine tam puan verilmedigi goriilmektedir. Ziyaretgiler
tarafindan 4.5 puan alan yerler ise Tarsus Ulu Cami, Nusret Mayin Gemisi, Makam-i Danyal Cami, Eski Cami,
Donuktas Mabedi ve Kubatpasa Medresesi’dir. Calisma alaninda 4.0 puan alan yer ise, Tarsus Selalesi, Eski Tarsus
Evleri, Hayvanat Bahgesi, Tarsus Miizesi, St. Paul Kilesi, Kirkkasik Bedesteni’dir. Bu destinayon noktalar

Tripadvisor.com ¢evrimigi sitesine gore en yiiksek puan verilen noktalardir.

Sekil 6°da tripadvisor ¢evrimigi yorumlarina gore hazirlanmis Tarsus ilge merkezindeki destinasyon noktalar
haritas1 yer almaktadir. Tripadvisor ¢evrimi¢i yorumlarda belirtilen destinasyonlarin, Tarsus sehir merkezinde
kiimelenmis oldugu goriilmektedir. Tripadvisor.com’a gore ziyaretcilerin puanladigi ve yorumladigi destinasyonlarin
cogunlugu kiiltiirel varliklardan olugmaktadir. Tiim destinasyon noktalar1 degerlendirildiginde kotii ve berbat olarak
isaretlenen alanlarin olduk¢a az oldugu belirlenmistir. Cevrimici yorumlarda, en fazla miikkemmel ve ¢ok iyi
secenekleri yorumlanmistir.16 adet olan gezilecek yerlere toplamda 908 yorum yapilmistir. Tripadvisor.com’da
yapilan derecelendirmeye goére ‘‘Miikemmel” 377, ““Cok Iyi>> 288, ““Orta’” 181, *K&tii>” 40, ““Berbat’” 23 olarak
degerlendirilmistir (Vural, 2024). Calismada Tarsus’ta turistik anlamda gezilebilecek 31 nokta belirlenmistir. Bu
durumda bazi destinasyonlarin sosyal medya da tanmirligi olduk¢a azdir veya ziyaretgiler tarafindan ilgi ¢ekici
degildir. Sahmeran Aniti, Sahmeran Hamami, Danyal Peygamber Tiirbesi, Mustafa Aga Mescidi, Tarsus Roma
Hamami, Tarsus Tarihi Ticaret Merkezi, Tarsus Saat Kulesi, Bilal-i Habesi Makami1 Ve Mescidi, Tarsus Cirgir

Fabrikasi, Cerkez Sakir Cesmesi, Meydan Cesmesi, Seyh Necmeddin Gayyur Tiirbesi, Duatepe Tiirbesi, Tarsus
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Koylii Garaji Nekropolii, Gozliikule Hoyiigi, Jiistinyen Kopriisii gibi destinasyonlarin, ziyaretgiler tarafindan yeterli

geri bildirim almadig1 goriilmektedir. Bu destinasyonlar i¢in 6zellikle sosyal medyada etkili bir tamtim kampanyasi

yapilabilir, bu alanlarin gekiciligini artirmak adina aktiviteler gelistirilebilir, igletmeler veya rehberlerle anlagsmali

olarak cazibesi artirilabilir, ziyaret¢ilere yorum veya begeni icin tegvik saglanabilir.

Tablo 1. Tarsus ilgesi tripadvisor ¢evrimigi yorumlarina gore belirlenen destinasyonlarin puanlart ve yorum sayisi

Sira Destinasyon Yorum Sayisi Puan Miikemmel Cok iyi Orta Kotii Berbat
1 Tarsus Selalesi 251 4.0 109 79 41 17 5
2 Eski Tarsus Evleri 70 4.0 29 27 8 2 4
3 Tarsus Ulu Cami 47 4.5 29 13 4 0 1
4 Hayvanat Bahgesi 37 4.0 16 12 6 0 3
5 Nusret Mayin Gemisi 68 45 47 12 8 1 0
6 Makam-i Danyal Cami 68 45 41 16 8 2 1
7 Tarsus Miizesi 15 4.0 6 6 1 0 2
8 Kleopatra Kapisi 78 35 14 27 32 4 1
9 St. Paul Kilesi 76 4.0 25 27 19 5 1
10 Eski Cami 14 4.5 6 7 1 0 0
11 St. Paul Kuyusu 69 35 18 19 25 5 2
12 Kirkkagik Bedesteni 61 4.0 26 20 13 1 1
13 Antik Yol 33 35 4 16 10 3 0
14 Donuktas Mabedi 8 4.5 5 2 1 0 0
15 Siptilli Carsist 9 3.0 1 2 4 0 2
16 Kubatpasa Medresesi 4 4.5 1 3 0 0 0
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Sekil 6. Tripadvisor gore en ¢ok yorum yapilan destinasyon noktalari
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Sonug¢ ve Tartisma

Bu caligsmada, Tarsus sehir merkezinden gevredeki destinasyonlara yiiriiyerek ulasilabilirlik, zaman ve mesafe
bazli CBS analizleri degerlendirilmistir. Bu analizlerin sonucu, hem turist deneyimini iyilestirmek hem de kentsel
turizmi gelistirmek amaciyla 6nemli veriler ortaya koymaktadir. Tarsus'un zengin tarihi ve kiiltiirel dokusunu
yansitan, kent merkezinde birbirine yakin mesafede bulunan ¢ok sayida destinasyon bulunmaktadir. Bu durum, sehrin

turistler agisindan oldukga cazip ve ulasilabilir bir destinasyon oldugunu gdstermektedir.

Tarsus ilce merkezinden toplam 30 turistik ¢ekicilige yiiriiyerek ulasilabilecegi belirlenmistir. ArcGIS Pro
yaziliminda yapilan mesafe analizine gore, destinasyonlara olan yiirime mesafeleri dort gruba ayrilmistir: 0-0,5 km,
0,5-1 km, 1-2 km ve 2-3 km. Caligmada maksimum yiiriiyiis mesafesi 3 km, maksimum varig siiresi ise 45 dakika

olarak tespit edilmistir.

0-0,5 km mesafede, 20 adet, 0,5-1 km mesafede 6 adet, 1-2 km mesafede 3 adet, 2-3 km mesafede 1 adet
destinasyon noktasi bulundugu tespit edilmistir. Turistlerin 10 dakika igerisinde ulasabilecegi 25 adet destinasyon
noktas1 yer aldig1 belirlenmistir. Bu alan, Tarsus’un en yogun turistik merkezlerini icermekte ve turistlere kisa stirede

bir¢ok noktay1 ziyaret etme firsati sundugu goriilmiistiir.

Tarsus ilce merkezinden yaya olarak gidilebilecek destinasyonlar i¢in mesafe ve siire hesaplamalari yapilmustir.
Bu analiz, turistlerin Sahmeran Heykeli gibi merkeze en yakin destinasyonlara 12 saniye i¢inde ve 17.5 metre
uzaklikta ulagsabilecegini gostermektedir. Jistinyen Kopriisii gibi daha uzakta yer alan destinasyonlara ise 25 dakika
17 saniyede ve 2110,38 metre mesafede ulasilabildigi belirlenmistir. Yaya olarak 1 dakika ve 100 metre igerisinde 6
destinasyon, 5 dakika ve 350 metre icerisinde 7 destinasyon ve 10 dakika ve 700 metre igerisinde 12 destinasyon
ziyaret edilebildigi belirlenmistir. Bu da turistlerin kisa siirelerde bir¢ok farkli turistik noktay1 ziyaret edebileceklerini

gostermektedir.

Tripadvisor ¢evirimigi yorumlarda, Tarsus kent merkezinde higbir turistik ¢ekicilige tam puan verilmemis olup,
en yiiksek puanlar 4.5 ve 4.0 olarak degerlendirildigi tespit edilmistir. Tarsus Selalesi’nin ise 251 yorum ve 4.0 puan
ile en c¢ok ziyaret edilen ve degerlendirilen turistik nokta oldugu belirlenmistir. Miikemmel ve ¢ok iyi olarak
degerlendirilen destinasyon sayisinin fazla olmasi, Tarsus’un genel turistik memnuniyet agisindan iyi bir konumda

oldugu goriilmektedir.

Bu arastirmada, Tarsus'un sehir merkezinde yer alan destinasyonlarin kisa siirelerde ve yiiriiyerek ziyaret
edilebilecek bir 6zellige sahip oldugu goriilmiistiir. Ozellikle sehir merkezine yakin konumdaki destinasyonlarin
kiimelenmis bir sekilde bir arada yer almasi, turistlerin zamandan tasarruf ederek daha fazla yer gormesine olanak
tanmimaktadir. Yiiriiylis mesafesindeki destinasyonlarin ulasilabilirligi, turistlerin seyahat motivasyonlarini olumlu
yonde etkilemekte ve kentsel turizmin gelisimine katki saglamadig1 goriilmektedir. CBS tabanli analizler ve rota

planlamalari, kentsel turizmin siirdiirtilebilir bir sekilde yonetilmesine olanak tanimaktadir.

Bu c¢alisma, turizm planlamasi ve politikas1 agisindan onemli ¢ikarimlar ortaya koymaktadir. Tarsus ilce
merkezindeki destinasyonlar, genellikle yakin mesafelerde kiimelenmistir, bu durum da merkezi bir turistik cazibe
merkezi olusturma potansiyelini net bir sekilde gostermektedir. Sehir merkezinde yer alan destinasyon noktalari
arasindaki mesafe ve siire uyumu, bu destinasyonlarin kolay ulasilabildigini vurgulanmaktadir. Ancak, daha uzak

destinasyonlar igin yaya olarak ulagsim siiresinin artmasi, bu noktalara olan turistik talebin azalmasina neden olabilir.
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Bu baglamda, turistlerin sehir merkezinden daha uzak destinasyonlara ulagimimi kolaylastirmak igin ulagim

altyapisinin gelistirilmesi gerekmektedir.

Ayrica, siire analizleri, mesafe analizlerine kiyasla daha ger¢ekgi bir ulasim degerlendirmesi gostermektedir.
Mesafe haritasinda yakin goriinen bazi1 destinasyonlara, ulasim yollarinin durumuna bagh olarak, bazen siire
haritasinda daha uzun zaman diliminde ulagilabilmektedir. Bu durum, 6zellikle turistler agisindan zaman yonetiminin
Oonemini ortaya koymaktadir. Turistik rotalarin planlanmasinda, sadece mesafenin degil, ulasim yollarinin durumu,

yaya yollarinin kalitesi ve toplu tagima gibi faktorlerin de dikkate alinmasi gerektigi goriilmektedir.

Tarsus ilgesindeki turistik destinasyonlarin ulasilabilirligi, hem mesafe hem de siire agisindan dikkate alinarak
planlanmali ve turistlere yonelik ulasim stratejileri bu dogrultuda gelistirilmesi gerekmektedir. Ozellikle yiiriiyerek
ulagimin miimkiin oldugu destinasyonlar icin yaya dostu altyapinin giiclendirilmesi, daha uzak destinasyonlara

yonelik ise aragla ulasimin kolaylastiran ¢oziimler tiretilmelidir.
Beyan

Makalenin tiim yazarlari makale siirecine esit katkida bulunmustur. Yazarlarin beyan edecekleri herhangi bir ¢ikar

catismasi bulunmamaktadir.
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Extended Summary

Tourism is defined as a social, cultural, and economic phenomenon involving the movement of individuals to
destinations outside their usual places of residence for personal or professional purposes. Since the mid-20th century,
the tourism sector has made significant advancements, evolving into one of the most competitive economic sectors
worldwide. Tourism impacts economic structures directly through the consumption of goods and services, indirectly
via supply chains, and broadly through induced effects. As a result, it is regarded as a complex system that influences

various domains, from consumer behavior to local development.

The increasing demand for tourism has led to the diversification of activities and a focus on comfort and personal
experiences for tourists. In this context, routes play a vital role, emphasizing the effective management of time and
space, sustainability, and tourist satisfaction. Routes, defined by specific themes, encompass itineraries and services,
highlighting the geographic dimension of transportation in tourism. With advancements in technology, Geographic
Information Systems (GIS) have become a critical tool for managing visitor mobility, distributing services, and
optimizing resource use. GI1S-based routes enable tourists to explore destinations, tailor plans to their needs, and

enjoy a comfortable experience.

This study analyzes walking times and distances to tourist attractions in the Tarsus district of Mersin, starting
from the Sahmeran Monument. Using Tripadvisor data, a systematic route recommendation is proposed for the most
popular destinations. This approach aims to enhance the tourism appeal of Tarsus, provide visitors with a practical
guide to minimize time loss, and contribute to future route-planning studies. Additionally, the study promotes the

sustainable use of resources, offering a positive impact on urban tourism.

Tarsus is the largest district of Mersin, located to the east of the city, bordered by Adana to the east, Mersin to the
west, and Nigde to the northwest. Situated along the Mediterranean coast, Tarsus occupies a significant portion of
the Eastern Mediterranean basin, relying on the Belen River for its water needs. Covering an area of 2,240 km?, the
district experiences a Mediterranean climate along the coast and a continental climate in its northern areas. Positioned
at the western edge of Cukurova, Tarsus serves as a crucial transportation corridor connecting the Mediterranean to
Central Anatolia. Throughout history, this strategic location has made the district a hub of civilizations. With a rich
heritage of Turkish-Islamic settlement and cultural assets that need preservation, Tarsus also hosts religious centers
significant to Islam, Christianity, and Judaism, making it a vital destination for faith tourism. Given its natural and
cultural wealth, planning and mapping sustainable tourism routes in Tarsus is essential for fostering sustainable

development and ensuring visitor satisfaction.
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This study aims to identify tourist destinations within walking distance of the Tarsus city center that can be visited
as part of a day trip. The research utilized Geographic Information Systems (GIS) software, specifically ArcGIS Pro
3.3.0. The coordinates of tourist attractions in the city center were collected using GPS devices and imported into the

ArcGIS environment.

The data was analyzed using network analysis tools, including Service Area, Closest Facility, and Origin-
Destination (OD) Cost Matrix analyses. The Service Area analysis identified accessible tourist destinations within
10, 20, 30, and 45-minute walking durations and distances of 500 m, 1000 m, 2000 m, and 3000 m from the starting
point. The OD Cost Matrix analysis calculated the shortest distance and time from the starting point to the tourist

attractions, providing valuable insights to enhance visitor experiences.

As aresult, 30 different tourist destinations within day-trip accessibility from the Tarsus city center were identified

and analyzed. These destinations were systematically included in the study based on the results.

This research evaluates the accessibility of tourist attractions in Tarsus using distance-time analyses and data from
Tripadvisor. GIS-based network analyses were conducted using ArcGIS Pro 3.3.0, encompassing 30 tourist
attractions in Tarsus city center. The distance and time analyses were classified into four categories, and routes
enabling access to these attractions within a maximum distance of 3 km and a walking time of 45 minutes were
established.

In this study is used for Distance Analysis which is that the attractions surrounding the Sahmeran Monument, the
designated starting point, were grouped into different categories based on distance. 0-0.5 km: This area includes 20
attractions within a total area of 0.67 km?. Notable landmarks include the Sahmeran Monument, Eski Mosque, and
the Tomb of Prophet Danyal. 0.5-1 km: Six attractions, such as Kubatpasa Madrasah and St. Paul’s Well, are located
in this zone. 1-2 km: This area houses three attractions, including Tarsus Waterfall, the Nusret Minelayer Ship, and
Gozliikkule Mound. While these attractions are accessible by foot, vehicle access is also an option. 2-3 km: This zone

includes only one destination, the Justinian Bridge, which is less frequented by visitors.

In this study is used for Time Analysis which is that walking durations from the starting point were categorized
into 0-10, 10-20, 20-30, and 30-45 minutes: 0-10 minutes: 25 attractions are accessible, including prominent
landmarks such as Eski Mosque, Sahmeran Bathhouse, and Tarsus Grand Mosque. 10-20 minutes: These destinations
are less dense and include landmarks such as Gozliikule Mound and the Nusret Minelayer Ship. 20-30 minutes: These
destinations are farther from the city center, making vehicle access more practical. 30-45 minutes: For destinations

requiring this duration, vehicle access is recommended to improve visitor convenience.

Tripadvisor data was used to evaluate tourist attractions in Tarsus based on visitor reviews and ratings. The most
popular destination is Tarsus Waterfall, with 251 reviews and a 4.0 rating. The least popular destination is Kubatpasa
Madrasah, likely due to insufficient promotion. Destinations with a 4.5 rating include Tarsus Grand Mosque, Nusret
Minelayer Ship, and Makam-1 Danyal Mosque, while 4.0-rated attractions include Tarsus Waterfall, Tarsus Museum,
and Kirkkasik Bedesten (Turkish Bazaar).

Some destinations with lower visitor interest suffer from a lack of promotion. To address this, recommendations
include increased social media marketing, organized activities, and enhanced guide services. This analysis highlights

the importance of accessibility and visibility in maximizing the tourism potential of Tarsus.
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In this study is the comparative analysis of distance and time is that the study compared distance and time analyses,
revealing that destinations within 0-0.5 km are generally accessible on foot within 0-10 minutes, with walking time
increasing as distance grows. Notably, attractions located 1-2 km away require longer walking durations, making

vehicle use necessary in some cases.

The tourist attractions in Tarsus city center are accessible within short distances and durations, offering an ideal
experience for visitors. The study demonstrates that tourists can visit numerous destinations in a short time,
highlighting the potential of these locations to boost urban tourism. Recommendations include enhancing pedestrian
pathways, increasing signage, and promoting destinations via social media. The findings suggest that Tarsus can

sustainably enhance its tourism potential through eco-friendly initiatives.

This study evaluates the walkability of tourist destinations in Tarsus city center using distance- and time-based
analyses. The results provide valuable data for improving the tourist experience and advancing urban tourism.
Utilizing ArcGIS Pro, the analysis identified 30 tourist destinations located in close proximity to each other.
Destinations were classified into four distance groups: 0-0.5 km: Includes 20 attractions, such as the Sahmeran
Monument, Eski Mosque, and the Tomb of Prophet Danyal. 0.5-1 km: Comprises 6 attractions, including Kubatpasa
Madrasa and St. Paul’s Well. 1-2 km: Contains 3 attractions, such as Tarsus Waterfall, Nusret Minelayer Ship, and
Gozliikule Mound. 2-3 km: Includes 1 destination, the Justinian Bridge. The maximum walking distance was set at

3 km, and the maximum walking time at 45 minutes.

Time-based analyses revealed that 25 attractions are accessible within 10 minutes, with broader accessibility
achieved within 20 minutes. For instance, the Sahmeran Monument is just 12 seconds and 17.5 meters away, while
the Justinian Bridge is 25 minutes and 2110.38 meters away. This demonstrates that tourists can explore multiple
attractions within a short time frame. However, access to more distant destinations requires longer durations,
potentially reducing demand. Infrastructure improvements for these areas are recommended. Tripadvisor data
provided insights into visitor reviews and ratings of Tarsus's tourist attractions. The most reviewed destination is
Tarsus Waterfall, with 251 reviews and a 4.0 rating. Highly rated destinations include Nusret Minelayer Ship, Tarsus
Grand Mosque, and St. Paul’s Well. Some attractions, such as Kubatpasa Madrasah, receive less attention due to
insufficient promotion. The study suggests increasing visibility through social media campaigns and enhanced

promotional activities to attract more visitors.

The findings emphasize that most tourist attractions in Tarsus are concentrated within short distances and are
easily accessible on foot, enabling tourists to save time and explore multiple sites. However, access to more remote
destinations takes longer, potentially impacting demand negatively. Infrastructure improvements, such as better
transport options and enhanced pedestrian pathways, are recommended for such locations. Time analyses were found
to provide a more realistic assessment of accessibility, as they account for the conditions of walking routes. Factors
such as the quality of pedestrian pathways, increased signage, and integration with public transportation should be
considered in planning tourist routes. For easily walkable destinations, developing pedestrian-friendly infrastructure
is essential. For more distant sites, vehicle accessibility should be enhanced. These analyses provide a foundation for

sustainable tourism policies that enhance urban tourism while improving tourist satisfaction.
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