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Makale Gecmisi Oz

Gonderim Tarihi:02.12.2021 Calismada kiiltiirel mirasimizi korumaya yonelik dgrencilerin bilinglendirilmesini saglamak ve
degerlerimizin siirdiiriilebilir sekilde gelecek nesillere aktarilabilmesine katkida bulunmak

Kabul Tarihi:25.12.2021 amaglanmistir. Bu amag dogrultusunda dgrenciler ile gergeklestirilen gezide, tahripgi eylemlerin

en belirgin oldugu konumlardan biri olan Antalya il merkezinde eserlere verilen zarar ve koruma
altina alinmis Side Antik Kenti’'nde korunan alanlarin giizelligi yerinde gosterilmistir. Ayni

Anahtar Kelimeler zamanda gezi dncesi 6grencilerin konuya iliskin bilgi sahibi olmalar1 adina hem Tiirkiye’de hem
- diinyada tahrip edilmis kiiltiirel varliklarin gorsellerinden olusan bir igerik izletilmistir.
Tahripgilik W L . . R . S
Gosterilen igerik ve gerceklestirilen gezi kapsaminda Ogrencilerin turizmde tahripgilik

Kiiltiirel miras konusunda bilinglenme durumlarini degerlendirebilmek igin caligmada nitel arastirma

yontemlerinden miilakat tekniginden faydalanilmustir. Isparta ilinin Sav beldesinde bulunan bir
ortaokulun dgrencilerinden olusan 25 katilimc ile ¢aligma gergeklestirilmistir. Gezi dncesi
Antalya 6grencilerin tahripgilik kelimesinin anlamini bilmedikleri ve kavram agiklandiktan sonra da
turizmde tahripgilik konusunda kismen bilgilerinin oldugu goriilmiistiir. Gezi sonrasi ise,
ogrenciler konuya iliskin bilgi sahibi olduklarini, geziye katilmaktan dolayr mutluluklarmi ve
gezide gordiiklerini gevrelerine anlatacaklarini belirtmislerdir. Turizmde tahripgilik iizerine
siirl sayida ¢aligmanin olmasi ve dgrencilerin konuya iliskin bilinglendirilmesi {izerine bir
caligmaya rastlanmamasi sebeplerinden, ¢aligmanin konusu ve uygulama alani agisindan énemli

Turizm

oldugu diistiniilmektedir.
Keywords Abstract
Vandalism In the study, it is aimed to raise awareness of students about protecting our cultural heritage and to
. contribute to the transfer of our values to future generations in a sustainable way. In the trip carried
Cultural heritage out with the students for this purpose, the damage to the artifacts in the city center of Antalya, which

is one of the locations where vandalism is most evident, and the beauty of the protected areas in the
ancient city of Side, which was taken under protection, were shown on site. At the same time, before
Antalya the trip, a content consisting of visuals of vandalized cultural assets both in Turkey and in the world
was watched in order for the students to have information about the subject. Interview technique, one
of the qualitative research methods, was used in the study in order to evaluate the awareness of the
students about vandalism in tourism within the scope of the content shown and the trip carried out.
The study was carried out with 25 participants consisting of students from a secondary school in Sav
town of Isparta province. Before the trip, it was seen that the students did not know the meaning of
Makalenin Tiirii vandalism and after the concept was explained, they had partial knowledge about vandalism in
tourism. After the trip, the students stated that they had knowledge about the subject, that they were
happy to participate in the trip and that they would tell their surroundings about what they saw during
the trip. It is thought that the study is important in terms of its subject and application area, since there
are limited studies on vandalism in tourism and there is no study on raising students' awareness on
the subject.
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GIRIS

Kiiltiirel varliklarin korunmasi ve kullanilmasi {ilkenin turizmdeki gelecegi acisindan oldukga énemli bir konu
olmaktadir (Avci, Acar & Aslitiirk, 2016, s.173). Ayn1 zamanda konunun 6nemi sebebiyle de en énemli sorunlarin
basinda kiiltiirel varliklar1 koruma, bakim ve onarimlarm yetersizligi gelmektedir (Sezer, 2017, 5.195). Ozellikle
koruma konusunda dikkat edilmesi gereken dnemli hususlardan biri “vandalizm” olmakta ve bu kavram da Tiirk¢ede
karsimiza “tahripgilik” olarak ¢ikmaktadir. Tahripgilik olarak belirtilen tarihi ve kiiltiirel varliklarimiz iizerine yazi
yazmak, sekil ¢izmek, boyamak, kazimak, ismini yazmak ve bunun gibi eylemler bir¢ok iilkede siklikla karsilagilan
bir durumdur. Tarihi ve dogal alanlara verilen zararlar, turizmi dogrudan etkilemektedir. Tahripgiligin, tilkemizde
turizmin yogun olarak yagsandig1 destinasyonlarda tarihi ve kiiltiirel eserlere verdigi zarar 6nemli bir boyuta gelmistir
(Tabak, Samur & Yilmaz, 2019, s.239-240). Bu noktada yapilmas1 gereken bir¢cok husus bulunmakla birlikte
oncelikle bu konuda halkin 6zellikle de genglerin bilinglendirilmesinin 6nemli oldugu diistiniilmektedir. Literatiirde
tahrip¢iligin varligina iliskin genis bir fikir birligi olmasina ragmen, kavramin incelenmesine ¢ok az ilgi gosterilmistir
(Bhati & Pearce, 2016, s.91). Turizm alaninda tahripgilige iliskin ise benzer bir durum s6z konusu olup sinirli sayida
calismanin oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda turizmde tahripgilik kavraminin ele alinmasinin énemli oldugu
diisiiniilmiis olup bu g¢aligmanin konusunu olusturmaktadir. Caligmada kiiltiirel mirasimizi korumaya ydnelik
ogrencilerin  bilinglendirilmesini saglamak ve degerlerimizin siirdiiriilebilir sekilde gelecek nesillere
aktarillabilmesine katkida bulunmak amac¢lanmistir. Bu kapsamda 6ncelikle tahripgilik kavrami agiklanmis olup

caligmanin yontemi, bulgulari, sonug ve 6nerileri sunulmustur.
Tahripcilik Kavram

Tahripgilik Fransizca vandalisme olarak bilinen vandal olma yanlis1 vandallik olarak agiklanmaktadir. Vandal
kelimesi ise yine Fransizca vandale kelimesinden gelmekte olup “miladin baslangi¢ yillarinda yasayan ve Roma
Imparatorlugu ile yaptigi savaslarda acimasizligi ile iin salan bir Dogu Germen halki” olarak agiklanmaktadir.
Kelimenin ikinci anlami ise “eski kiiltiir ve sanat amitlarimi yakip yikan, bunlarin degerini bilmeyen kimse veya
topluluk” olarak aciklanmakta olup bu davramsa da vandallik denmektedir (TDK, 2021). Ozellikle koruma
konusunda dikkat edilmesi gereken 6nemli hususlardan biri “vandalizm” olmakta ve bu kavram da Tiirk¢ede
karsimiza “tahripgilik” olarak ¢ikmaktadir. Tiirk Dil Kurumu (2021)’na gore tahrip kavrami “yikma, kirip dokme,
harap etme, bozma” olarak agiklanmaktadir. Tahripgilik, yaygin bir saldirganlik bi¢imini ifade etmekte olup
tahripgiligin topluma maliyeti biiylik olmaktadir. Dolayisiyla tahripgiligin kdklerinin daha iyi anlagilmasi énemli
gorlilmektedir (Demore, Fisher & Baron, 1988, s.80). Tiim saldirganlik eylemleri su¢ olarak goriilmemektedir. Bu
nedenle insan saldirganliginin, ya anti-sosyal davranig ya da su¢ davranigi olarak bir alt siniflandirma, ortiigsen iki
kavrami ayirt etmede yardimei olmaktadir. Tahripgiligi, su¢ davranistyla drtiigen anti-sosyal davranigin bir alt kiimesi
olarak tanimlayarak konuya netlik saglanmaktadir. Tahripgilik, anti-sosyal davranig ve su¢ davranisi olmak iizere her

iic tema da daha genis insan saldirganlig1 kavraminin bir pargasi olarak goriilmektedir (Singh, 2014, s.17).

Tahripgilik kavrami ilk kez eski Fransiz temsilciler meclisi {iyesi olan Abbe Henri Gregoire'in raporlarinda
goriilmektedir. 1794 yilinda yayinlanan bu raporlarin konularindan birini de “tahripgilikden kaynaklanan tahribatlar
ve onu bastirmanin araglar1” olusturmaktadir. Ayni1 zamanda bu raporlarda Gregoire, kiiltiirel mirasin korunmasinin
egitimsel nedenlerine de dikkat ¢ekmistir. Tahripgilik kelimesini ise kargi-devrimci olarak gordiigii bu faaliyete son

vermek icin kullanmis olup kavrami "barbariar ve koleler bilgiden nefret ederler ve sanat eserlerini yok ederler,
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ozgiir insanlar ise onlari severler ve korurlar" seklinde aciklamaktadir. Gregoire antik anitlar1 madalyaya
benzetmekte olup tiim donemlerin tarihi anitlariin degerini belirterek bu anitlarin bir biitiin olarak korunmalari
gerektigini vurgulamaktadir (Jokilehto, 2002, s.71). Diger yandan tahripgilik yalnizca kiiltiirel varlik ve mirasla
iligkilendirilmemekte olup kiiltiirel olsun ya da olmasin bir bagkasiin miilkiinii yok etmek, zarar vermek veya tahrif
etmek icin kasitli veya kotii niyetli bir eylem olarak cagdas sozliik tanimlarinda yer almaktadir (Merrill, 2011, s.62).
Tahripgilik kavramina iligkin tanimlar incelendiginde Bhati ve Pearce (2017, s.103-104) tahripgiligi, "etkili bir
sekilde antisosyal olan kasith bir insan saldwganligi eylemidir ve bu mutlaka cezai suglamalara yol agmasa da
miilkiin zarar gormesine veya kaybolmasina neden olur” seklinde belirtmektedirler. Tahripgilik, kurallari
¢ignemenin bir iirlinii seklinde goriilmekte ve “bir tiir algilanan kural ihlaline (sosyal veya ¢evresel diizenlemelerde
algilanan adalet normlarimin ihlalleri) yanit vererek, miilkiyet haklarimin kutsalligina iliskin baska bir kurallar
dizisini ¢igneyerek esitligi yeniden saglama girisimi” olarak da tanimlanmaktadir. Aslinda tahripgilik, "Eger sayg:
gormezsem saygi da gostermem" seklinde ifade edilmektedir (Fisher & Baron, 1982, 5.186; Demore, Fisher & Baron,
1988, s.82). Tahripgilik eylemlerini tanimlamak ise olduk¢a zor olmaktadir (Merrill, 2011, s.66). Tahripgilik
eylemleri olarak belediye otobiislerini ve telefon kuliibelerini kullanilamaz hale getirmek; park, dinlenme alanlar1 ve
otobiis duraklar1 gibi kamuya acgik alanlardaki esyalar1 ve sanat eserlerini kirmak, par¢alamak; okul binalarinin
camlarim kirmak, ampullerini patlatmak ve siralarin {izerini kazimak gibi davraniglar gosterilmektedir. Bu eylemleri
yapan kisi de tahripgi (vandal) olarak nitelendirilmektedir (Ogiilmiis, 1993, 5.587). Sergilenen nesneler ve esyalar,
kasith tahrip¢inin eylemleri ile kirilabilmekte, lekelenebilmekte veya sekli bozulabilmektedir. Ayn1 zamanda
tapimaklarda ayakkabi ¢ikarmamak, camilerde basortii takmamak ve fotograf ¢ekilmek istemeyenleri 1srarli sekilde
fotograflamak gibi kiiltiirel geleneklere saygi gostermemek de tahripgilikle baglantili eylemler olarak karsimiza
cikmaktadir (Bhati & Pearce, 2016, s.92). S6z konusu bu eylemler maddi hasara ve yikima neden olmakta olup
tahrip¢iligin; geri dondiiriilemez sonuglar1 (kirilma ve tahrif etme), geri dondiiriilebilir etkileri (¢Opliik ve tesislerin
yanlis kullanimi), ansizin etkileri (grafiti), gecikmeli sonuglar (¢evre bozulmasi) ve gizli hasarlari (su alt1 deniz/dogal

ortamlarda oldugu gibi) bulunmaktadir (Bhati & Pearce, 2017, s.104).
Tahripcilik Nedenleri

Tahripgilik, sosyal psikolojik temelli adalet-kontrol modeli ile aciklanmaktadir. Model, ¢ogu tahripgilik
davraniginin ardinda yatan nedenin algilanan esitsizlik oldugunu ve esitsizligin tahripgiligin arkasindaki motive edici
giic oldugunu gostermektedir. Ayn1 zamanda modelde tahripgiligin ardinda yatan bir diger neden ise algilanan kontrol
kavrami olmaktadir. Algilanan kontrol, bir kisinin sonuglar1 ve diizenlemeleri etkili bir sekilde degistirebilecegine
olan inancin giicii olarak tamimlanmaktadir. Algilanan adalet ve kontrol diisiikk ise, tahripgi eylemler ile
karsilasilabilecegi goriilmektedir (Fisher & Baron, 1982, 5.189; Demore, Fisher & Baron, 1988, s.82). Bir bagka ifade
ile kisi eger ortada bir haksizlik olduguna inaniyorsa (algilanan esitsizlik diizeyi yiiksek ise) tahripgilik yaparak
haksizliga kendisince bir tepki gosteriyor olabilir. Tahripgilik, adaletsizlik olarak algilanan bir durumda adaleti
yeniden saglama g¢abasi olarak aciklanabilir. Birey eger mevcut sistemin hak¢a olmadigina inanirsa, haksizligin
kaynag1 olarak algiladigi sistemi ve o sistemin sembolil olan nesneleri tahrip ederek 6¢ almaya caligabilir. Her
esitsizlik algis1 tahripgilikle sonuglanmamakta olup burada diger faktor olan algilanan kontrol diizeyi devreye
girmektedir. Algiladig1 esitsizlik diizeyi yiiksek olsa bile birey sistem igerisinde var olan araglar kullanarak bu
esitsizligi giderebilecegine inaniyorsa yani algilanan kontrol diizeyi yiliksek ise tahripgilige basvurmayabilir
(Ogiilmiis, 1993, 5.590). Tahripgilik eylemlerinin meydana gelmesindeki dnemli unsurlardan bir tanesi de sahiplenme
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duygusudur. Sahiplenme duygusunun az olmasi veya hi¢ olmamasi tahripgilik eylemlerinin ortaya g¢ikmasini
arttirmaktadir. Bu nedenle, bireylere kiiciik yaslardan itibaren yasadigimiz ortama ve g¢evreye karsi sahiplenme
duygusunun benimsetilmesi ile tahripgilik eylemlerinin azaltilmasi miimkiin olabilir (Olgun, Yilmaz & Adan, 2017,

s.46-47).
Tahripgilik Tiirleri

Tahripgiligin tiirlerine iliskin literatiirde farkli siniflandirmalarin oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda Cohen
(1973)’in gergeklestirdigi siniflandirmanin kapsamli bir siiflandirma oldugu sdylenebilir. Cohen (1973), tahripgiligi
bes kategoride ele almaktadir: A¢gozlii tahripgilik; yagmalama veya kiiciik ¢apta hirsizlik ile sonuglanan hasar olarak
aciklanmaktadir (Demore, Fisher & Baron, 1988, s.80). Tahripgiligin bu tiirii, koleksiyon yapmak amaciyla ya da
para karsiliginda eskicilere satmak amaciyla yapilan hirsizlik olaylarini ve yagmaciligi icermektedir (Olgun, Yilmaz
& Adan, 2017, s.41). Taktiksel ideolojik tahripgilik; bir soruna veya kendine dikkat ¢ekmek i¢in yapilan davranistir
(Demore, Fisher & Baron, 1988, s.80). Bagkalarina bir mesaj iletmek i¢in verilen zararlardir (Tarake1, 2003, s.22).
Intikamer tahrip¢ilik; gengler tarafindan yapilan birgok tahripgiligin nedeni gibi goriinmektedir. Ornegin; dgrenciler
okulda haksi1z muamele gordiiklerini diisiindiiklerinde intikamlarini daha sonra camlar kirarak alabilmektedirler. Bir
yetigkin, haksizliga ugradigin diisiindiigii sirket veya kurumun evine veya isine zarar verebilmektedir (Stace, 1978,
8.12). Oyun tahripgiligi; yanhislkla bir seyi kirmak veya bir oyunun pargasi olarak tahrip etme durumu s6z konusudur
(Demore, Fisher & Baron, 1988, s.80). Burada miilk, oyunun kii¢iik bir parcasi olarak hasar gormekte veya yok
edilmektedir (Stace, 1978, s.13). Kétii niyetli tahripgilik; bu tahripgilik tiiriinde verilen zarar, intikamci tahripgilik de
oldugu gibi kisisel nedenlerden yapilmamakta ancak yikim, oyun tahripgiliginin aksine kasith ger¢eklestirilmektedir.
Kotii niyetli tahripgi, heyecan ve eglence aramakta ya da kizginlik ve can sikintis1 i¢in bu davramis da
bulunabilmektedir. Tahripgilik eylemlerinde bulunma sebepleri, bireyin psikolojik incelemesinde degil daha ¢ok

tahripg¢inin yasadigi sosyal yapida aranmaktadir (Stace, 1978, s.13).
Turizmde Tahripcilik

Kiiltiirel varliklar, turizm tiriiniiniin 6nemli unsurlarindan biri olmasi sebebiyle turizmde tahripgiligin incelenmesi;
farkindaligin olusturulmasi ve gerekli dnlemlerin alinmasi turizmin gelecegi agisindan olduk¢a énemlidir (Avci, Acar
& Aslitiirk, 2016, s.177). Tahripgilik eylemini, yerel halk gosterebildigi gibi turistin de bu eylemlerde bulunabildigi
dikkat cekmektedir. Turist tahrip¢iligi, turizm endiistrisinin hizli gelisimi ile farkli lilke ve bolgelerde yaygin bir olgu
haline gelmistir. Yayginlasan turist tahrip¢i eylemlerinin de rekreasyon ortamimin kalitesini bozdugu ve giivenligi
tehlikeye attig1 goriilmektedir (Lin, Yu, Zeng, Xiao & Wang, 2018, s.5955). Yaygin olarak goriilen tipik turist
tahripgi eylemleri ise Chang, Cai ve Weng (1995); duvara yazi yazma, hayvanlara yiyecek atma, bitki ortiisline zarar
verme, ¢Op atma, mercanlar1 koparma, giiriiltii yapma, uygunsuz giyinme ve eglence amagl miilke zarar verme olarak
belirtmektedirler (Lin, et al., 2018, 5.5956). Bu eylemlerin bolgeye kiiltiirel ve ekonomik bazi maliyetleri olmaktadir.
S6z konusu maliyetlerden biri kiiltlirel olarak degerli varliklarin yerinin doldurulamamasimin ve gelecekteki
varliklarin kaybidir. Aym1 zamanda azalan ziyaretci sayisi, etkilenen topluluk icin ortaya c¢ikan sosyo-kiiltiirel
sonuglardir. Cazibe merkezlerine ve turizm altyapisina verilen zarar, zamanla turist girislerini olumsuz etkileyecek
bu durum ise sektoriin olumlu ekonomik faydalarimi azaltacaktir (Singh, 2014, s.23-24). Dolayisiyla kiiltiirel
degerlerimizin korunmasina ve bu alanlarda gergeklestirilen tahripgiligi Onlemeye yonelik c¢alismalarin

gergeklestirilmesi, tahripgiligin sonuglar1 goz oniinde bulunduruldugunda son derece 6nemli olmaktadir.
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Tahripgiligi engellemek icin ziyaret¢i ¢ekim yonetiminin ¢ok paydash katilimina odaklanan Bhati ve Agarwal
(2021, 5.2378)’1n galigmasinda, kisisel katilimin artmasiyla tahripgilik siddeti algisinin azaldigi belirlenmistir. Paydas
gruplarimi giiglendirmenin ve onlar1 politika olusturma ve uygulama ile ilgili karar alma siireglerine dahil etmenin
onemli oldugu goriilmektedir. Bdylece yerel sakinlerin olumlu tutumlari, tahripgilik algilar1 ve turist algilar1 daha da
giiclenecek sonrasinda ise turizm, belirli bir cografi konumda daha siirdiiriilebilir hale gelebilecektir (Bhati &
Agarwal, 2021, s.2378). Kisilerin ¢evresel tutumlari ile agik hava etkinlikleri sirasinda tahripgilik yapma niyetleri
arasindaki iliskinin incelendigi Wu, Lin ve Liu (2020, s.6)’in caligmasinda ise, turistin yas1 biiyiidiik¢e tahripgilik
yapma olasiliginin diistiigii diger yandan c¢evreci bir tutuma sahip olma egiliminin ise arttig1 belirlenmistir. Cevreci
tutumlara sahip turistlerin de ¢op atma olasiliginin daha diisiik oldugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda daha fazla agik
hava etkinliginde bulunan turistlerin, ¢op atma olasiliginin daha diisiik oldugu da ortaya konmustur. Dolayisiyla ilgili
alanlarin yonetiminin dikkate almasi gereken 6nemli konulardan biri, geng turistlerin ¢evresel tutumlarini gelistirmek
i¢in ¢cevre koruma diizenlemelerini ve gevre egitimlerini gliglendirmelerinin gerekliligidir (Wu, Lin & Liu, 2020, s.6).
Ayn1 zamanda bireyler, kiiltiirel varliklarin degeri ve korunmasi ile ilgili bilgisiz ve egitimsiz ise tahripgilik artis
gosterebileceginden yerel halki bu konuda bilgilendirmek de 6nemli goriilmektedir (Avel, Acar & Aslitiirk, 2016,
s.185).

Yontem

Caligmada kiiltiirel mirasimizi korumaya yonelik 6grencilerin bilinglendirilmesini saglamak ve degerlerimizin
stirdiiriilebilir sekilde gelecek nesillere aktarilabilmesine katkida bulunmak amaglanmistir. Caligmanin evrenini
Isparta ilinde kiigiik yerlesim yerlerinde yasayan ortaokul 6grencileri olusturmaktadir. Kiigiik yerlesim yerinde
yasayan Ogrencilerin secilmesinin nedeni, bu 6grencilerin biiyiikk yerlesim yerinde yasayan Ogrencilere kiyasla
kiiltiirel varliklarimiz1 gezme ve gérme firsatlarinin daha az olmasidir. Isparta ilinde 12 ilge, 22 belediye, 9 belde ve
204 koy bulunmaktadir (T.C. Isparta Valiligi, 2021). Calismada 6rneklem alma yoluna gidilmis olup amaglh érneklem
yonteminden faydalanilmistir. Bu kapsamda Isparta’nin Sav beldesinde bulunan bir ortaokulun 6. 7. ve 8. simf
ogrencilerinden olusan 25 katilimer ile calisma gerceklestirilmistir. Ogrenciler ile Antalya iline bir gezi
gerceklestirilmis olup gezide, tahripgiligin en belirgin oldugu konumlardan biri olan Antalya il merkezinde (Saat
Kulesi, Hadrianus Kapisi) eserlere verilen zarar ve koruma altina alinmis Side Antik Kenti’nde korunan alanlarin
giizelligi yerinde gosterilmistir. Tahrip olmus ve korunmus alanlarin se¢ilmesinin nedeni ise 6grencilerin turizmde
tahripgiligin degerlendirmesini karsilagtirmali olarak yapmalarina imkan sunulmak istenmesidir. Diger yandan gezi
oncesi 0grencilere gosterilmek tlizere hem Tiirkiye’de hem diinyada tahrip edilmis kiiltiirel varliklarin gorsellerinden
olusan bir igerik hazirlanmis olup 6grencilerin konuya iligkin bilgi sahibi olmalarina ¢aligilmigtir. Gosterilen igerik
ve gerceklestirilen gezi kapsaminda Ogrencilerin turizmde tahripgilik konusunda bilinglenme durumlarin
degerlendirebilmek icin ¢aligmada nitel arastirma yontemlerinden miilakat tekniginden faydalanilmis olup konuyla
ilgili ¢aligmalarin incelenmesi ve uzman goriislerin alinmas1 sonucunda yar1 yapilandirilmis miilakat formu
olusturulmustur. Miilakat formu Isparta Uygulamali Bilimler Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Kurulu
tarafindan 21.05.2021 tarihli 53 toplant1 sayili ve 03 karar no ile etik kurul onay1 alinmistir. Gezi 6ncesi ve sonrasi
olmak {iizere iki ayr1 miilakat formu bulunmaktadir. Gezi 6ncesi miilakat formu 9 ve gezi sonrasi miilakat formu 13
sorudan olugmakta olup iki miilakat formunda 4 soru ortaktir. Katilimeilar ile gezi 6ncesi ve gezi sonrasi olmak tizere
miilakatlar yliz ylize yapilmistir. 21 Ekim 2021 tarihinde geziden bir giin 6nce 6grencilere gezi oncesi miilakat

sorular yoneltilmis olup ayni giin i¢inde turizmde tahripgilik konulu hazirlanan icerik gosterilmistir. 22 Ekim 2021
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tarihinde ise Antalya iline gezi gerceklestirilmis olup aym giin iginde Ogrencilere gezi sonrasi miilakat sorular

yoneltilmistir.

Turizmde tahripgilik tizerine az sayida ¢aligmanin olmasi ve grencilerin konuya iliskin bilinglendirilmesi tizerine
bir ¢aligmaya rastlanmamasi ¢aligmanin yapilmasinda belirleyici olmustur. Diger yandan bdyle bir ¢aligmanin
yapilmamig olmasi bu ¢alismanin temel sinirliligini olusturmaktadir. Diger bir sinirlilik ise, ¢alismanin evreninde yer
alan Isparta ilinde kiiciik yerlesim yerinde yasayan tiim ¢ocuklara ulagabilmenin gii¢liiglinden sadece bir ortaokulun
ogrencileri ile gergeklestirilmis olmasi sinirhiliklar arasinda yer almaktadir. Bu ¢aligmanin yapilmasi ile 6grencilerin
turizmde tahripgilik konusunda bilinglenmesine bdylece kiiltiirel mirasimizin siirdiiriilebilir sekilde gelecek nesillere
aktarilabilmesine ve konuyla ilgili literatiire katki saglanmas1 planlanmaktadir. Dolayisiyla ¢aligmanin konusu ve

uygulama alani agisindan 6nemli oldugu diistiniilmektedir.
Verilerin Analizi

Nitel arastirma kapsaminda gezi dncesi ve sonrasi i¢in hazirlanan miilakat formlar1 icerik analizi ile incelenip
yorumlanmustir. i¢erik analizi sonuglari ana tema, alt temalar ve kodlara iliskin agiklamalar yardimiyla sunulmustur.
Alt temalara iliskin toplam 98 kod belirlenmistir. Arastirmanin giivenirligini belirlemek amaciyla katilimcilara
yoneltilen sorulara iligskin verilen cevaplar bagka bir akademisyen tarafindan da incelenerek “Goriis Birligi” ve

“Gorlis Ayrilig
aciklanan formiil “P (Uzlagma Yiizdesi %) = [Na (Goriis Birligi)/ [Na (Goriis Birligi) + Nd (Goriis Ayriligi)] X 100”

olan kodlar belirlenmistir. Goriisler arasindaki uyum oran1 Miles ve Huberman (1994) tarafindan

kullanilarak bulunmustur (Arikan & Parlakkaya, 2020, s.1260). Hesaplama sonucunda P=%84.28 degeri bulunmus
olup ¢aligmanin giivenilir oldugu kabul edilmektedir. Her bir alt temaya iligkin giivenilirlik katsayisi, birinci alt tema
icin %94, ikinci alt tema i¢in %80, ii¢ilincii alt tema igin %85, dordiincii alt tema igin %76, besinci alt tema igin %88,

altinc alt tema i¢in %74 yedinci tema %93 olarak bulunmustur.
Arastirma Etigi

Calisma, TUBITAK 2209-A Universite Ogrencileri Arastirma Projeleri Destekleme Programi’nca desteklenen
danismanlhigini yiiriittiigiim Turizm Rehberligi boliimii 6grencisinin “Gegmisin Yikintilar: Bugiiniin Uyarilaridir”

isimli ve 1919B012002504 bagvuru numarali projesi kapsaminda gerceklestirilmistir.
Bulgular

Caligmada katilimcilarla yapilan goriismelerden elde edilen bulgularin igerik analizi sonuglari ana tema, alt
temalar ve kodlara iliskin a¢iklamalar yardimiyla sunulmustur. Analizler sonucunda gezi 6ncesi “turizmde tahripgilik
kavraminin bilinirligi” ve “tahripciligi dnleme” olmak iizere iki ana tema belirlenmistir. Gezi sonrasi ise “tahripgilik
konusunda hazirlanan igerik” “gezide goriilen tahrip olmus varliklarimiz” “koruma altina alimmis varliklarimiz”
“tahripgiligi onleme” ve “gezi etkisi” olmak iizere bes ana tema belirlenmis olup toplam yedi ana tema yer almaktadir.
Temalar igerisinde en sik tekrarlanan kodlar tablolar halinde sunulmustur. Gezi 6ncesi ve gezi sonrasi ana temalar
ayr1 basliklar altinda sunulmus olup bu basliklar altinda bulgulara yer verilmistir. Tablo 1’de katilimcilarin bireysel

ozelliklerine iligkin bilgiler sunulmustur.
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Tablo 1: Katilimcilarm Bireysel Ozellikleri

Cinsiyet Say1 Yiizde (%)
Kiz 16 64
Erkek 9 36
Yas Say1 Yiizde (%)
13 Yas 23 92
12 Yas 1 4
11 Yas 1 4

Caligmaya katilan Ogrencilerin bireysel oOzelliklerine iligkin bulgular Tablo 1°de sunulmustur. Tablo 1
incelendiginde katilimcilarin 16°s1 kiz ve 9’u erkek 6grenciden olugsmaktadir. Yaslari incelendiginde ise 13 yasinda

23 6grenci, 12 ve 11 yasinda 1’er 6grenci bulunmaktadir.

Gezi Oncesi Ana Temalarina iliskin Bulgular
Gezi 6ncesi goriigmelerden elde edilen bulgularin igerik analizi sonuglar1 kapsaminda iki ana tema belirlenmistir.
Turizmde tahripgilik kavraminim bilinirligi ana temasi, katilimer goriislerinin detayli analizi sonucunda iki ayr alt

temaya ayrilmis ve en sik tekrarlanan kodlar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: “Turizmde Tahripgilik Kavramimin Bilinirli§i” Ana Temasina Iliskin Bulgular

Alt temalar Kodlar f
Tahrip ne demek bilmiyorum 22
Varhklarimizin Nasil Tahrip Nasil tahrip edildigini bilmiyorum 15
Edildigi Boyayarak 4
Cop atarak 3
Hazine bulmak i¢in kaziyorlar 2
Varhklarimizin Tahrip Zar{m var. . 21
. .. Tarihimizi bilemeyiz 4
Edilmesinin Zararlari
Zarar1 yok 4

Turizmde tahripgilik kavramimin bilinirligine iliskin goriisler asagida sunulmustur.
Katilime1 1: “Tahrip ne demek pek bilmiyorum.”
Katilime1 5: “Tarihimizi 6grenmemizi engeller.”

Katilme1 21: “Yok zarar: yoktur.”

Tahripgiligi onleme ana temasi, katilimci goriislerinin detayli analizi sonucunda dort ayr alt temaya ayrilmis ve

en sik tekrarlanan kodlar Tablo 3’de sunulmustur.
Tahripgiligi onlemeye iligkin goriisler asagida sunulmustur.
Katilime1 4: “Evet 6nemli, tarihimizi baska kisilerin gormesi igin.”

Katilime1 10: “Eski haline getirmeli, temizlemeli.”
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Tablo 3: “Tahripgiligi Onleme” Ana Temasma Iliskin Bulgular

JOTAGS, 2021, 9(4)

Alt temalar Kodlar f
Onemli 21
Varhiklarimizin Koruma Bilmiyorum 4
Altina Alimmasiin Onemi Gelecek nesillerin gorebilmesi i¢in dnemli 4
Bize miras kaldig1 i¢in dnemli 2
Tahrip Eden Kisileri Evet 21
Uvarma Yapma derim 12
y Zarar verme derim 5
Evet 21
Tahribin Zararlarim Aileme 12
Cevreye Anlatma Akrabalarima 3
Tanidiklarima 2
Evet 21
. Para cezasi 17
Tahrip Edenlere Ceza .
. Temizleme cezasi 5
Verilme Durumu .
Hapis cezasi 4
Fikrim yok 2

Gezi Sonrasi Ana Temalarina iliskin Bulgular

Gezi sonrasi goriigmelerden elde edilen bulgularin icerik analizi sonuglar1 kapsaminda beg ana tema belirlenmistir.

Tahripgilik konusunda hazirlanan icerik ana temasi, katilimc1 goriislerinin detayli analizi sonucunda iki ayrn alt

temaya ayrilmis ve en sik tekrarlanan kodlar Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: “Tahripcilik Konusunda Hazirlanan Igerik” Ana Temasma Iliskin Bulgular

Alt temalar Kodlar

Bilgilendim

Zarar verilmemesi gerektigini anladim
Zarar verilmesi kotii

Tahrip edildigini gordiim

icerikle Ilgili Diisiinceler Fotograflar kotiiydii

Oralara gitmek istemem

Bunlar1 yapanlar kotii

Insanlar kiiltiirii yok ediyor

Saygisiz insanlar

S

] ] Uziildim
Icerikle Ilgili Hisler Kotii hissettim
Verilen zararlar beni mutsuz etti

S

W NN DN WUWEROVGND|™

Tahripgilik konusunda hazirlanan igerige iliskin goriisler asagida sunulmustur.

>

Katilimer 13: “Bilgilendiriciydi, bunu yapanlar: kétii buldum.’

’

Katilime1 17: “Uziildiim kiiltiiriimiize zarar verilmis, beni mutsuz etti.’

Gezide goriilen tahrip olmus varliklarimiz ana temasi, katilimei goriilerinin detayli analizi sonucunda ii¢ ayn alt

temaya ayrilmis ve en sik tekrarlanan kodlar Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5: “Gezide Goriilen Tahrip Olmus Varliklarimiz” Ana Temasina iliskin Bulgular

Alt temalar Kodlar

Koti

Cirkin

Zarar verilmis

Tahribatlarin Goriintiisii Kiiltiirtimiize zarar vermisler
Tarihi anlamamiza engel oluyorlar
Isimler yazmislar

Hashtag yazmislar

[oze]

Uziildiim

Kotii hissettim

Tahribatin Hissettirdikleri Keske eskisi gibi olsa
Eserlerimizin anlami kalmamig
Turist gelse bosa gelirdi

—_—

Cok zarar1 var

Evet

Varhklarimizin Tahrip Eserler bozuluyor
Edilmesinin Zararlari Tarihimizi bilemiyoruz
Turistler gelmez

Ulkenin ekonomisi i¢in kotii

Gezide goriilen tahrip olmug varliklarimiza iligkin goriisler asagida sunulmustur.
Katilime1 20: “Cok kotii goriiniiyor. Eserlerimiz bozulmug. Turist gelmez ki. Gelirse de bogsuna gelir.”

Katilimer 25: “Kiiltiiriimiize zarar vermisler. Hep isim yazmuiglar. Tarihimizi bilemiyoruz. Gelecek nesiller de

bilemeyecek.”

Koruma altina alinmig varliklarimiz ana temasi, katilimei goriislerinin detayli analizi sonucunda iki ayr alt temaya

ayrilmis ve en sik tekrarlanan kodlar Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6: “Koruma Altina Alinmis Varliklarimiz” Ana Temasina Iligskin Bulgular

Alt temalar Kodlar

Koruma Altina Alinmig g};izfgfunuyor 19

Varhklarimiz Hakkinda gama

Diisiinceler Temiz goriiniiyordu 5
Daha ¢ok yer korunsun

Koruma Altina Alinmig Sevindim 17

Varhklarimiz Hakkinda Korunmasi mutlu etti 12

Hissedilenler Korunan alanda bile bazi yerleri karalamiglar

Koruma altina alinmig varliklarimiza iligkin goriisler asagida sunulmustur.
Katilime1 3: “Cok giizeldi. Temizdi. Saglam gériintiyordu.”

Katilime1 8: “Korunmasi mutlu etti. Cok giizel yerlerdi ama Side 'de de kii¢iik karalanmis bir yer gérdiim. Burada

bile yapmgslar.”

Tahripgiligi onleme ana temasi, katilimci goriislerinin detayli analizi sonucunda dort ayr alt temaya ayrilmis ve

en sik tekrarlanan kodlar Tablo 7’de sunulmustur.
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Tablo 7: “Tahripgiligi Onleme” Ana Temasma Iliskin Bulgular

Alt temalar Kodlar

Onemli

Gelecek nesillerin gorebilmesi i¢in
Daha temiz daha giizel goriinmesi i¢in
Varhklarimizin Koruma Degerli oldugu igin

Altina Alinmasiin Onemi Turist gelmesi i¢in

Herkesin zarar vermemesi i¢in
Kiiltiirimiize zarar verilmemesi i¢in
Tarihi daha iyi 6grenmek i¢in

Evet

Tabi ki uyaririm

Eline ne geciyor derim

Sert sekilde uyaririm

Gerekirse polisi ararim

Evet

Tahribin Zararlarim Herkese anlatirim

Cevreye Anlatma Aileme

Kuzenlerime

Evet

Hapis cezasi

Para cezas1

Hem para cezast hem de temizletilmeli
Tarihi alanlara girememeli

W W

()]

Tahrip Eden Kisileri
Uyarma

NN A PRONWERDROVGEOVIO — N=

H
N

— N
AN D

Tahrip Edenlere Ceza
Verilme Durumu

VS Ne)\

[\

Tahripgiligi onlemeye iligkin goriisler asagida sunulmustur.

Katilime1 24: “Onemli. Eskiden ne kaldiysa korunmali. Yoksa daha ¢ok zarar verirler. Turist gelmesi ve tarihimizi

ogrenebilmemiz i¢in onemli.”

Katilime1r 15: “Tabi ki uyarurim. Yapmaya devam ederse polisi ararim. Eline ne gegiyor diye sert sekilde

uyarwim.”

>

Katilime1 19: “Hem hapis hem para cezasi verilmeli. En agir ceza ne ise o verilmeli. Yapana temizletsinler.’

Gezi etkisi ana temasi, katilimc1 goriislerinin detayli analizi sonucunda iki ayr1 alt temaya ayrilmis ve en sik

tekrarlanan kodlar Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8: “Gezi Etkisi” Ana Temasina iliskin Bulgular

Alt temalar Kodlar

Evet

Tarihi 6grendim
Tahripgiligi 6grendik
Gezinin Faydal Olup Iyi ki bizi sectiniz
Olmadigna iliskin Gériisler | Bu geziler her zaman olmali
Eserlere zarar verilmemesi gerektigini 6grendim
Tarihi eserleri gordiim
Herkes 6grendi

Evet

Herkesle paylasacagim
Aileme anlatacagim
Arkadaslarima anlatacagim
Siz de gezin diye sdylerim

()]

S D

Gezide Goriilenlerin Cevreye
Anlatilma Durumu

N Q00 = N|W L OO\ OO 0 0 N

Gezi etkisine iliskin goriisler asagida sunulmustur.

Katilime1 6: “Herkes bilinglendi. Kiiltiiriimiiz, mirasimiz giizel. Cok giizel yerlerdi. Daha fazla yer gorecegim. Iyi

ki bizim okulumuzu sectiniz.”
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Katilime1 2: “Herkesle paylasacagim siz de gezin goriin ¢ok giizel yerler var. Zarar vermeyin diyecegim.”

Katilime1 11: “Oralart daha iyi tamdim. Zarar vermemeyi égrendim. Herkes ¢ok sey ogrendi ve ogrendiklerimi

herkesle paylagsacagim.”
Sonuc ve Oneriler

Kiiltiirel varliklarimizin korunmasi hem turizm hem de kiiltlirel mirasimiz s6z konusu oldugundan son derece
onemli olmaktadir. Kisilerin farkli nedenlerle gosterdigi tahripgilik eylemlerinden dolayr varliklarimiz zarar
gdrmekte olup yeni neslin bu degerleri goriip tarihi 6grenememesine ve gelecek nesillere de aktarilamamasina sebep
olmaktadir. Dolayisiyla tahripgiligin onlenmesi konusunda herkese onemli gorevler diismektedir. Bu kapsamda
caligma ile Ozellikle yeni neslin bilinglendirilmesi boylece kiiltiirel varliklarimizin siirdiiriilebilir sekilde gelecek

nesillere aktarilabilmesine katki saglanmaya ¢aligilmstir.

Gezi 6ncesi 0grencilerin tahripgiligin anlamini bilmedigi ve kavram agiklandiktan sonra da turizmde tahripgilik
konusunda kismen bilgilerinin oldugu gériilmiistiir. Ozellikle dort grencinin konu ile ilgili hi¢bir bilgisinin olmadig1
dikkat ¢ekmektedir. Gezi dncesi ve sonrast miilakat sorularinda ortak olan sorulara iliskin tahripgiligi 6nleme ana
temasindaki bulgular karsilastirildiginda; varliklarimizin korunmasinin 6nemi, tahrip eden kisileri uyarma, tahribin
zararlarimi ¢evreye anlatma ve tahripgilere ceza verme durumu olan alt temalarin her birinde 6grencilerin hem fikir
olduklar goriilmektedir. Bununla birlikte gezi sonrast varliklarin neden 6nemli olduguna iliskin 6grencilerin daha
fazla fikir belirttikleri ve tekrarlanan kod sayismin gezi dncesine gore daha fazla oldugu dikkat cekmektedir. Onemli
oldugu diisiiniilen bir diger bulgu ise gezi sonrasi tahrip¢iye hapis cezasi verilmesi gerektigini diisliinen 6grenci
sayisinda artis olmasidir. Ayn1 zamanda gezi sonrasi tahripgilerin tarihi alanlara girmemeleri gerektigini diisiinen ve
gerektiginde polisi de arayabileceklerini belirten 6grenciler olmustur. Gezi dncesi varliklarimizi tahrip etmenin zarari
olmadigim diistinen dort 6grenci bulunurken gezi sonrast 6grencilerin zararlar konusunda hem fikir olduklar1 ve
zararlara iliskin gezi 6ncesine gore daha fazla ifade belirttikleri goriilmektedir. Korunan alanlara iliskin 6grencilerin
varliklan giizel bulduklari, olumlu duygular hissettikleri ve daha fazla yerin korunmasini istedikleri belirlenmistir.
Gezi etkisi ana temasina iliskin 6énemli bulgular incelendiginde 6grencilerin konuyla ilgili bilgi sahibi olmalarinda
gezinin fayda sagladigina yonelik 6grencilerin hem fikir olduklar1 gériilmektedir. Ogrenciler konuyla ilgili bilgi
sahibi olduklarini, geziye katilmaktan dolayr mutluluklarimi ve gezide gordiiklerini gevrelerine anlatacaklarini
belirtmislerdir. Diger yandan 6grencilerin konuyla ilgili bilgi sahibi olduklarimi gosteren énemli bir diger bulgu

olarak gezi sonrasi tiim sorulara konuya iliskin daha uzun cevaplar vermeleri de gosterilebilir.

Caligmadan elde edilen bulgular neticesinde sektdre ve literatiire katki saglayacagi diisiiniilen oneriler

sunulmustur:

e Tahripgilik konusunda bilgilendirici konferans, seminer, egitim vb. faaliyetler yapilmasina ve ozellikler
genclerin bu konuda bilinglendirilmesinin 6nemine dikkat ¢eken ¢alismalar oldugu goriilmektedir (Wu, Lin &
Liu, 2020; Lin, et al., 2018; Olgun, Yilmaz & Adan, 2017; Gomez, 1993). Kiiltiirel mirasimizin énemi
konusunda genglerin bilinglendirilmesine yonelik yerel yonetimler, {iniversiteler, ortadgrenim ve ilkdgrenim
okullarin birlikte ¢alismalar yiirlitmesi faydali olacaktir.

e Tahripgilik tapinak yerlerin girerek ayakkabilarini ¢ikarmamak ya da camiye girerken basortii takmamak gibi

eylemleri de ifade ettiginden tahrip¢i eylemler gelenek ve goreneklerime de gergeklestirilebilir. Bu kapsamda
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genclere somut olmayan kiiltiirel mirasimiz konusunda da bilgilendirici ¢aligmalar yapilmasi ile gelenek ve
goreneklerimizin korunmasina ve gelecek nesillere aktarilmasina katki saglanmis olacaktir. Somut olmayan
kiiltiire] mirastmizdan torenler, festivaller, gelenekler vb. alanlarin gerceklestigi yerlere genclerle birlikte
katilim saglanarak degerlerimiz ile ilgili bilgilendirmenin yerinde yapilmasi konunun farkindalig1 agisindan
daha dikkat ¢ekici olacaktir.

e Tahripgilik konusunda yabanci literatiirde siklikla grafiti ile yapilan tahripgilik konularinda calisildig:
goriilmektedir (Merrill, 2011; Gomes, Dionisio & Antonio, 2017; Gomez, 1993). Tiirkiye’de gelecek yillarda
benzer sorunlar yasanacagi goz oniine alinip genglerin grafiti yapmalarina imkana taniyacak alanlar tahsis
ederek bu konuda egitimler diizenlenerek tahripler yasanmadan 6nlem alinmis olacaktir.

e Tahrip¢i eylemlerin sonuglar iilkeye bazi maliyetler dogurmaktadir. Geri dondiiriilemez sonuglar ortaya
¢ikarmasi da géz oniine alindiginda bu konuda genglerin bilinglendirilmesinin 6nemi daha iyi anlasilmaktadir.
Dolayisiyla konuyla ilgili yapilacak ¢aligmalara ihtiya¢ oldugu goriilmektedir. Yapilacak caligmalarda hem
somut hem de somut olmayan kiiltiire] mirasimiz {izerinde gerceklesen tahripgi eylemleri belirlemek, bu
eylemlerin nedenlerini anlamak, sonuglarini ortaya koymak ve genclerin bilinglendirilmesini saglamak 6nem

teskil etmektedir. Boylece ilgili literatiire katki saglanmis olacaktir.
Beyan

Makalenin tiim yazarlarinin makale siirecine verdikleri katki esittir. Yazarlarin bildirmesi gereken herhangi bir
¢ikar catigmasi yoktur. Miilakat formu Isparta Uygulamali Bilimler Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi

Kurulu tarafindan 21.05.2021 tarihli 53 toplanti say1li ve 03 karar no ile etik kurul onay1 alinmistir.
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Extensive Summary

Vandalism is a French word and is expressed as vandalisme. The word Vandal, on the other hand, comes from
the French word vandale and is explained as "an East Germanic people who lived in the early years of Christ and
became famous for their ruthlessness in the wars with the Roman Empire". The second meaning of the word is
explained as "a person or community that burns down old cultural and artistic monuments and does not know their
value", and this behavior is called vandalism (TDK, 2021). One of the important issues to be considered especially
in terms of protection is "vandalism". Vandalism is a common form of aggression, and the cost of vandalism to
society is high. Therefore, it is considered important to better understand the roots of subversion (Demore, Fisher &
Baron, 1988, p.80). Not all acts of aggression are considered crimes. Therefore, a subclassing of human aggression
as either anti-social behavior or criminal behavior helps to distinguish two overlapping concepts. Clarity is provided
by defining subversion as a subset of anti-social behavior that overlaps with criminal behavior. All three themes,
namely vandalism, anti-social behavior and criminal behavior, are seen as part of the broader concept of human
aggression (Singh, 2014, p.17). The concept of vandalism first appears in the reports of Abbe Henri Gregoire, a
former member of the French House of Representatives. The first of these reports, published in 1794, was written
about the preservation of manuscripts and the organization of libraries. In the other three reports, Gregoire focused
on subversion and the subject of the reports is "destruction caused by vandalism and the means of suppressing it".
He used the word destruction to put an end to this activity, which he saw as counter-revolutionary, explaining the

concept as "barbarians and slaves hate knowledge and destroy works of art, while free people love and protect them".

The protection of our cultural assets is extremely important as both tourism and our cultural heritage are in
question. Due to the vandalism acts of people for different reasons, our assets are damaged, causing the new
generation not to see these values and learn the history and not to transfer them to the next generations. Therefore,
everyone has important duties to prevent vandalism. In this context, it has been tried to contribute to the awareness

of the new generation, so that our cultural assets can be transferred to future generations in a sustainable way.

In the studys, it is aimed to raise awareness of students about protecting our cultural heritage and to contribute to
the transfer of our values to future generations in a sustainable way. In the trip carried out with the students for this
purpose, the damage to the artifacts in the city center of Antalya, which is one of the locations where vandalism is
most evident, and the beauty of the protected areas in the ancient city of Side, which was taken under protection,
were shown on site. At the same time, before the trip, a content consisting of visuals of vandalized cultural assets
both in Turkey and in the world was watched in order for the students to have information about the subject. Interview
technique, one of the qualitative research methods, was used in the study in order to evaluate the awareness of the
students about vandalism in tourism within the scope of the content shown and the trip carried out. As a result of

examining the studies on the subject and receiving expert opinions, a semi-structured interview form was created.
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There are two separate interview forms, before and after the trip. The pre-trip interview form consists of 9 questions
and the post-trip interview form consists of 13 questions, and 4 questions are common in both interview forms. The
universe of the study consists of secondary school students living in small settlements in Isparta. The reason for
choosing students living in small settlements is that these students have less opportunity to visit and see our cultural
assets compared to students living in large settlements. There are 12 districts, 22 municipalities, 9 towns and 204
villages in Isparta province (T.R. Isparta Governorship, 2021). In the study, sampling was used and purposeful
sampling method was used. In this context, a study was carried out with 25 participants consisting of 6th, 7th and 8th
grade students of a secondary school in Sav town of Isparta, and interviews were conducted with the participants
before and after the trip. On October 21, 2021, the day before the trip, the students were asked pre-trip interview
questions and the content prepared on the subject of vandalism in tourism was shown on the same day. On October
22, 2021, a trip was made to the province of Antalya, and on the same day, interview questions were asked to the
students after the trip. Within the scope of qualitative research, the interview forms prepared before and after the trip
were analyzed and interpreted with content analysis. Content analysis results are presented with the help of
explanations about the main theme, sub-themes and codes. A total of 98 codes were determined for sub-themes.
Before the trip, it was seen that the students did not know the meaning of vandalism and after the concept was
explained, they had partial knowledge about vandalism in tourism. After the trip, the students stated that they had
knowledge about the subject, that they were happy to participate in the trip and that they would tell their surroundings
about what they saw during the trip. It would be beneficial for local governments, universities, secondary and primary
schools to work together to raise awareness of the youth on the importance of our cultural heritage. The consequences
of vandalism actions incur some costs to the country. Considering the irreversible consequences, the importance of
raising awareness of young people on this issue is better understood. Therefore, it is seen that there is a need for
further studies on the subject. It is thought that the study is important in terms of its subject and application area,
since there are limited studies on vandalism in tourism and there is no study on raising students' awareness on the
subject. In the studies to be carried out, it is important to identify the destructive actions on our tangible and intangible
cultural heritage, to understand the reasons for these actions, to reveal the results and to raise the awareness of the

youth. Thus, it will contribute to the relevant literature.
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